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Concessionan.e Autostradali
Via Nomentana 2
00161  ROMA RM
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OGGEiTo:         TRONCO AIO SAVONA -VENTIMIGLIA (CONFINE FIUNCESE)
INTERVENT0    DI    RIQUALIFICAZIONE    ED   AMPLIAMENTO    DELL'AREA   DI
SERVIZIO "CERIALE NORD", lN COMUNE DI CERIALE ED ALBENGA.
PROGETTO DEFIN[TIVO.
RIclllESTA CONVOCAZIONE  CONFERENZA DI  SERVIZI AI  SENSI  DEL  D.P.R.
383/1994 (EX ART.81  D.P.R. 616/1977).

La  scrivente  Società  quale  concessionaria  dell'ANAS  S.p.A.  (ora  .Ministero  delle
lnfrastrutture   e   dei   Trasporti   -   Direzione   Generale   per   la   Vigilanza   sulle   Concessionarie
Autostradali") per la progettazione, costruzione ed esercizio del tronco autostradale A10 Savona -
Ventimiglia   (confine  ftancese),   in  forza  della  Convenzione  Unica  del  02.09.2009  nonchè  del
successivo atlo aggiuntivo dell'08.09.2017,  reso efflcace in data 23.04.2018, rivolge istanza diretta
all'accertamento della confomftà urbanistica dell'intervento in oggetto, ai sensi del D.P.R. 383/1994
(ex an.81  D.P.R. 616/1977), tramite l'indizione di una Conferenza di Servizi .semplmcata".

Cònsiderato  che detto intervento è stato  esaminato  da  parte  del Vostro  Comftato
Tecnico   Amministrativo,   nell'adunanza   del   20.06.2019,   in   esito   alla   qua[e   non   ci   risuftano

Aiitosùada dol FÌori  S.p.A.
Tironchi A6 Torino-Savona e A10 Savom-V6ntimiglia (confine lrarmse)

Dwezbne e CoordinBin6nto: S AhLT. pA. Pumo SIASì
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Autostrada dei Fiori

osservazioni di rilievo,  ed essendo omai ampiamente scadiiti i temini pnevisti per l'emissione del
nulla osta tecnico del progetto definftivo da parte del nostro concedente MIT, come già comunicato
con  nostra  nota  prot.  n.  7810  del  18.09.2019  indirizzata  al  medesimo,  richiediamo  l'awio  della
procedura in questione.

Ai  fini  di  una  più  pratica  ed  immediata  consuftazione  degli  elaborati  del  progetto
definitivo,   riponati   nell'elenco   allegato,   si   comunica   che  gli   stessi,   fimati   dignalmente,   sono
disponibili        sino        al        31.01.2020        accedendo        al        seguente        link:        mps://clera-
sias.sinelec.Winwations?share=31dc5dsalcc34890052f.

Nell'allegare  l'elenco  degli  Enti  che  si  propone  di  interessare  alla  Conferenza  di

ALLEGÀm:
•       ok}nco degli elaborati pToge"8JÌ;
•       proposta elonco Enti da invitsro eJIS confer®nze di servizi.

Aubsoada d®l FLorl S.p.A.
Tronchi A6 Tiorlrio-Sa+iona e A1 0 Ssvom-Vermmlglia |Confi"] hncege)
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Geiiova, data del  protocollo

^ùtosmda dei  Fiori s.pji.
d.g@pec.aiitostradadeifìori.it

Regiom Liguria
-  Vice Dircziom3 Gerienile del Terriiorio

pnotocollo@pec.negione.Iiguria,it
siefàno.melegari@rt=±;ionc.liguria.it

Bjgpaolo.tomio!Q@!etsiÈn!2ì!ig!±riai!

+rirstiumdisavom
DrotocQ!J!2prefì;V@pcc.intcrho.i!

C.oi``une di  Ceriale.

Sc«ore Tecnicg
g±imunecerìaleftostecert.i(

Comune di ^Ibcnga
SMore Tecitìco

Plo_(Qg2UQ@pec.coniune.albcnm£v.i!

Sopriiìleiìdcnza ^rclicologia`  Belle

Arti c PnesagBio per la C`iHà

Mempolti di Gcnova
mhac-sabapJig@iì!giJ£!±J)eiilculti"li,iL

Mìnistcro delle  lnrrasiruiture e dci

Trasporti

Dipartimcnto  per  lc  li`hasinittuic,  i

Si§temi  liiformativi  e  Siatistici

Direzionc Gcneralc  per la  Vigilanza

sullc Concessioi`arie  Aulos(radsli

L/fTicio  lspe(Wo Tcrrì(oriak} di Gcnova

uiL.mlìova@necmil.t2oV

Provincia di  Savom
Urricio l'rocedimenti Conccrta(ivì

|2ùocoìlo@Pec.Drovincia.sdvona.ìt
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OGGFITO:   D.P.R.18  aim.le   I9t)4   ii.   383    -D.P.R.   24   luglio   1977   n.   616  (tirt.   81).   ('on`ime  di

Ccrialc   ed   ^lbci`ga   SV    -l`roL"o   Alo   Savom   -Ventimiglia   (confìiie   rriinccsc)   IiìLcrvci`(i   di

riqualifìcazione cd ampliamento dcll'arci` di servi/.io h(ùiale Nord".  r'rogct(o derinitivo.

Eri(e  I.i.opt}m.iilc.:  Aiiloslrui[u  ilei  I.`ii)ri  .s.L).(i.

l`onvocazione conferciiz±`  dci  servizi  isLt.Lilloria

Coi`.nota  ii`  dii(n  3 I .10.20Ì9  proL.  n.  U/9076/19  ^utostra(la  dei  Pioti  s.i),u.  lm  chicm  ullo  scrìveme

Provv     i`orato  I`avvio  della  r)rocedmi  d'ii`lesa  Sta(o  ~  Rcgìoiie  ai  sensì  del   r).l'.l{.  i`.  38.Ì  del   IS

oprilc  1994, per l'otLmimen(o del  parerc di  conroi.iì"i urhanistica dclle opere  i» oggeLto.

l.o  scrivcn(e   lsiituk).  ai  sensi  del   L)ecrclo  deL  Presidenic  del  C`omrig]io  dei  Mii`islri   n.   72  dell` I  I

lebbT.aiio 2014  ..Regolanieiiio  di. oi.ganizzazione  del  Miiii.Nlei.u  ilallv  ]nf tcislrit(iiii.ci  v.  ilc.i  Triiiiuri i"  e

dal   relativo   Decreto  Minisleriale  4  agosto  2014   n.   34ó  di  alliia7:ione  agli  ndcmpin`mti   lecnico-

flmminism[ivi  relativi   all`esp|elamenlo  dellc  r)rt}ccdure  di   locali77;azione  di   intcrvci`ti  c  t)pcre  di

cuTipeLeri7ti,  c()iivoca apposih  conferciìza dei  scrvizi  istriittoria  per  il  giomo  21   novcmbrc  r).v.  alle

orc  11,00 presso £li  iJrrìci dcl  Provvedi(orato in  Vialc Brigaie l'ariigiaiic n. 2  u Gciiova.

Si   inviiano  g:i   Eiìii   in  indirizzo,  chc  pomrrio  prciftleil`  visione  d«Ii  elaboraiì   progcttuali   (vedi

elenco allegaio) al scgueiìie lii`k:

b±ps;//ciera-sias.sinelec.it/invitations?share=3ldc5dsalcc3€4.8\)0052f
a  voleT  iniervcnif c  a  deita  Conrerenza  munìLi  di  ndegiim  dllegq  ad  ctìprimerc  (lelìniiiviinien`e  la

volonià dcll' rhLf. di appartcncn.ffl.

Sc(I`.  {`i)iirilini.iii Lli  (ì.-iiuvu  .  l'ialv..  Ilri#ui..  l'.irlixii]itu,  .>       Iù.129 {:w.t)vu
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Genova* data del pfoLocollo

Auiosrrada dei Fiori s,p.a.
dLè8gÈBffiÉ!±!asLra.fmgJeJ!:igEì.ù

Regione Liguria
-Vii`€ Direzion€ Gencralc del Territorio

pmtocollQ@pìÌ>ie.r€¥ione.Liguria,it
stefano.meie_mri@rÉeLegis2nsà!È8!±riaÈi!

mi©k!.:tLgLmLioJQ©re&i.o_Q~e_.lliguciaài!

Prcfeflum di Savona
HQÈQEgÈ!±mp£ìsv@p€c.intemo.it

Comunc di Ceriale
ScttDre Te€n ico
CLQm±±ESSSEiLale@postecert.ìt

CQmune di Albenga
Seì{ore Tecn ico

Soprintendenza Archeologia. Bel te
Ar{i e Paesaggio per la C`i«à
MetropoLitana di Genova
mbac-sabap,lig@mai|cert.bcniculturali.ii

MinisteTo delle lnfrastruLture € dei

Trasponi
Dipartimen€o pcr le [nfms(mmirc3 ì
Sistcmi  lnformativi c Smìistici
Direzione GcnemLe per la Vigilanza
sul le Concessionarìe Autostradal i
U mciò !spe«;vo Tcrritòriale di GenQ`ta

uJÉ.Eenóva@FCQ±

Provincia di Savona
Ufficio t+oeed imenti Concerta(ivì

P=!E2ÈSÌÈS2!!£@B!aes£gLvincia.savona.it

.Sed® {:cmrdiiwìo tii c;\ti:nti\>.:i -Vial¢  Brigaì€  P¢srtig*une`  2      16} 29 C;rerio\+a
Tel   010 57tì23I 1 -fiax 010 54(M 7
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RPI ReLe Ferroviaria ltalìana,

OGrjEmQ:  D.P.R.   Fs  apfile  1994 m.  383 `-D.P.R.  24  lug!io  1977  n.  616  {an»  Sl!.  (bmune  di
Ceriale  ed  AlbengsL  SV  ~  Trom¢  AìO  Savona  ~  Ven`imigìia  {cQnffne  ff€an€cse)   lnterventi  di
riqLmliFLbazions 'ad amptiamemo djslf 'ari`a di servizic `àcefia{e Ncrd". Pmget!® definiìivo.
È}tie Prt}p€meì3i#:  Àiiìosirudn dei  Fiori `S p.a.

Si   Lrasmette   lèallegató   verbale   della   C®nferenza   dei   Senrizi,   reìativ'Q   agli   inter`{en`i   di   cui

all`Qgget{Q. {gnutasà presso questo Prowedìiorato in dam 2]  n®vembre 2019.
A RFE si eQmmics ì;he gJi elabo"i pmge«uaìi s(int} yisiorLabili al scgu€n*€ link:
h«ps://cìer&sias.sinele€.ivinvitaii®ns?share=3Ìdc5dsaìci`3È890052f

IL SErrRETARIO DELLÀ CONFERENZA
{Pgola PedemQn{e)
!.

Sedi£ C<}ordii"ia di (`iur.ovv -t'iak  BriHate  PuyiiRion¢<  2   ^  16139 Gr¢i¢iai"ti
`{el   f)Ii} 376È3I ! .   fm{}I{}  5!mlr

r±+mu!.i#mm!ma_aszgn!=i±m{m2E§€mwk3#:¥ELHiy
t_m&ÉÈ&ù,_`Jfl



MINIsrE.RO DELI.E: HN FRASTRt`ìTTURE E DH.I TRASpt}RTI
PR(}VVEDIT(}RÀT{) INTERREC;l()NÀLE PE,R I^E OPE,RE P{JBl}UC,HE PER  IL

PIEM('}NTE`  LA  V}1IÀLE  D`A()STA  E 1.A  I,lc;l{R1^S
SEDE coolmlNATA DI GENoVA

CONFERENZA DEI SERVKl lsTRL"TORIA
del  21/11/2019 alle  ®re  11,Ot}

ai sensi dcll.ar{.14 comma 2 bis dsl combinato
disposio dalla !egge n. 241 /90 con la legge n^  127/97

OGGETTO:  DPR  n.  385/94  -DPR  n.616/77  (art.8l)  ~  Comune  di  C¢ria!e  ed  Albenga  SV  ~
Tr®nc*> A 10 Savona - Ventimiglia (conl.Lne francese) (nterventi di riqualit'icazione cd amplian`cnlo
dell'area di scrvizio "Ceriale Nord" -Progetto derinitivo.
En[e Pr(]ponenie:  Au{os{rad€ì dei Fiori SpA
lmpom deì lavori: € 5.400,0¢0`00

PRFMF,S.S0 F, CONSIDERATO:

CHF,  con  nom  in  dam 31.10.2019  pmi  n.  U/9076/lt)  Àumstmda  dci  Fiori  s.p,a.  ha chi©sto  allo
scrivemc Provvcdi{oraio l'avvio deìla procedura d'intesa Sta{o -Regione ai scnsi del D.P.R. n. 383
del  1 s aprile  1 `)94, per 1'o[tenimento dcl parere di conformità urbmisiica delle opcre in oggetto:

CHF, il PrQvveditorato. ai scnsi della legge 241/90 come integrata dalla legge n.  127/97 con nQta iì°
Ì 1635  in  dam  13.11.2019  ha  convcmm  apposita  Conferenza dei  Servizi  istru%oria  per  il  giorno
21 . 1 1 r2019, alle or¢  1 t ,00:

CHE  il  giomo  21.1 Ì.2019.  alle  ore   10.00,  presso  la  sede  del  Provveditorato  in  Genova®  Viale
Brigam Partigiane n. 2. gTano presemì dell€ Àmminis.razioni convocatc i  rappresentanti+.

-Autostrada dei F`iori s.p.a.                                     Ing. Ciiacomo Massa (dcicga del  l5. l l.2019)

Arch. ì`'icolefta Bovone
-      Regionc Liguria -Vic€ Dir€zione Gemral€ del Terrìtorio:

Geom. Stcfano Melegari (delega del  19.11.2019)
-      Prefettura di savom                                            c]£.?g#/c
-      Comune di ceriale -Se{torl-Teci`ico             «6'i`e#/c>
-     Comunc di Albenga -Scttore Tgcnieo           lng. Elisa cangpa
~      Soprintenden?ù Archeolugia, B€1le Àrti e paesaggio             ÉJ.Tre#fg
~      Dir.Gen.Vigìlan}ia  concessionaric AuÌostradali ~

Ufricio lspeitivo Territ®riale di Genova         lng. Elena NapoliLano
-      Provincia di savQm                                                cL§.te#/e
-      ll progettìsia                                                             lng. Filìppo Minuto

-Provvedi{orato oo.PP.:        lng. Alessandro pentimalli e la Dr.ssa Margheriìa papiuo.   che svolge

fimzioni di segretari® della Confcren2ra



TUTT0 Clo. PRF.MF.SS0 E CONSIDl=RATO

11  giomo 21.11`  2019 alle ore  Ì 1,00  prcsso  la  sc.de del  Provveditorato  sono  riuniLi  i  rapprcsentanti
deLle Amministra7.ioni sopra indicati.

11  Dirigen(e  ringrai{ia  i  presenti  pcr  la  partccipa?^ìone  ed  inviLa  iL  progc.(`ism  all'illustrazionc  del

progetto  riguardantc gli  intcrven{i  di  riqualiricaz.ionc €d  ampliamento dcll.arca di  servizio Ccrialc
Nord
(1 progettista descrive bri`vemente il progeLto
Terminata   L`itlusmzionc,   il   Dirigeme   inviLa   i   convenuti   ad  esprimcre   il   proprio   parcr¢   sulla
reaLizzazi®ne dcL L' opera`
11   Comung  di  Ccriale  ha  trasmesso   rìota  qui   pc'rvcnuia  il   20.11.2019,  (allegaio   1 ),  acquisita  al

prot«olio  di  qiiesio  uflìcio  con  pro[  n.   11950`  il  Comune  rìleva  una  cri(ici(a  ri.lativamenLe  allo
smaltimento delle acque  bianche  pTevisto  nel  Rio Torscro.  Per tale  Rio  il  Piano di  Bacin®` Ìavola
dclle  t`asce  di  inondabiliLà.  indica  la  prescnza  di  un`ampia  fasGia  A  {pcricolosità  idraulica  molio
e[evaia) ne]la zona dcll:i foce. Chicdc pertan[o di prendere in considerazione solu7.ioni alicrnaiive al
fine di non aggravare la pcricolosità idrauLica, gìà molto elevata. del Rio Torsera.
11 rappresentame del Comunc di Albenga chied€: .`dichiara2ione Telativa atla ni#essità/non necessità
di procederc a vffifica di assoggettabilità a VAS.
11   C`omuni-  si   riserya   gli   approrondimenti   istruttori   nel   meriio  dclla   proposts   proget(uale  ehe
verTanno inol.ra!i cntro  L5  giomi  dalla dam d€lla seduLa odicma uriitamcnte a ev€ntuali  richieste di
integrazjone e/o chiarimm` i
Chiariti gli aspetti di varianie al PR(`i `'igente 'e di mtìdirica al  l'lJ'C' in ìtinere` il Comuni` di Albenga
softoponc la prop`}sta al C`.C. per l`acquisizione delL'assenso di compctc>n7a` con la precisazior`c ch€
si dovrà pit>cederl` alta re`'oca d..lle prcci`denti `Jarian{i adottate nelle 5]ri.e g gti   immobili ogge(to di
inLcrvenio (Fioi i Real F,statc)"
11  rapprcsentantc  dcìLa  Direzionc  Geni`rale  Concessionaric  ^uLosiratJali  aftema  chl`  ..spriml.rà  il

pareTc di compctenz4 in s€de di approvazione del pTogetto csecutivo.
11  rappmseniante  della  Regione  Liguria  alì.crma  che:  ..Si  prende  atto  chc  il  progetto  prcscntaio è
riduttivo. in termini  volumetrici`  risrx3tttt a qucllo precedente sul  quale fu avviam una procedura di
intesa   Stato-Rcgion®   nel   2012   pcral(ro   mai   formalizzata   anche   a   scguito   della   rinuncia   del
PropQn€nti` (nota 46851  dcl  ] .6.2018).
L'intervento cosi come proposto si ponc in varianLc rispetto alla stmmenla7,ionc urbmistii`a vigcmil
ed adotmta dal Comune di Alb€nga. Sotto i profìli chc qui competono sì  ril€vano. come da itota dcl
Comune di Ceriale. dclle eventuali criiicità dal  punto di vista ìdraulico dcrìvante dallo scarico dellc
a¢quc   pio`'me   all.in(emo   deìralveQ   del   Rio   Torsero.   Non   sussistono   compeiciìze   di   ordine
paesaggistico in quan(o le opere non intcrcssam arcc assoggetta(e a vincolo."
1]   rappresentamc   di   Autostrada   dei   Fiori   s.p.a.   arl`erma   che:   .6Prende   a«o   dellc   richiesie   di
inicgrazione  richiQstc  dal  Comune  di  Albcnga  c  (`erialc  e  prowcdeTà  a  irasmeitere  la  Telativa
doi`umentazione.  Ricorda  altresi  la  nitcssità  di  csprimcre  i  parcri  dci  vari  €nii  emro  i  termini
prevìsti dalia vigente normativa in maieria di Cds.`.
11  Dirigeme disponc che copia dcl prcsen(c vcrbale i` del  pTogetio in esarnc.  vcnga iìotiricato anchc
ad RFI.
Si ricorda inolirc che il progetto definiiivo è smt(i cs&minato dal CTA di qucsto Prowcditoi.ato. con
esiio fa`'orevolc.
La riunionc si concludc. verrà convocam suc€essiva conrcrcnr4 decisoria.
Le({o. conrermatQ e sono§critio
lng. Giacomo Massa
Arch. Njcolciia Bovon€
G®m. Stcrano M€li.gari
lng. F,lisa (,`anepa



fng.  EltL.na Napolitano
lng,  Filippo Minu(o
lng. Alcssandro l'entinialli
l)r,ssa Margherita Papillt]

Genova` lì  2 L  novcmbre 2019

Vl=RBALF, composio da n° 3 (ire) pagint;` e n°  1  (uno) allegaii

Allega,i:
1 )  nota del  Comune di  (.`|`riale assLin(a aL pro{ n.  t 1950 di.120. Ì 1.2019
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OGGETTO:

Città di Albenga
(Provincia di Savona)

•;ì,'.4
AREA PIANIFICAZIONE E SVILUPPO INFRASTRUTTURALE
U.O. Servizi tecnici - Urbanistica, Pianificazione, VAS, Paesaggio

PROCEDIMENTO:

RICHIEDENTE:

Progetto  definitivo  per  riqualificazione  ed  ampliamento  dell'area  di  servizio
Ceriale  Nord  da  eseguirsi  presso  le  aree  site  in  Comune  di  Albenga,  Fraz.
Campochiesa, Reg. Campore e meglio individuate al NCT al Fg. 2/CAM, mapp.
187-188-189-190-191-192-193-232-246-247-331-349-351  - Trasmissione Delibera di
Consiglio Comunale
lntesa Stato - Regione. Conferenza di Servizi ai sensi del D.P.R. 18 aprile 1994, n.
383   di   competenza   del   Ministero   delle   lnfrastrutture   e   dei   Trasporti   -
Provveditorato interregionale per il Piemonte, la Valle d'Aosta e la Liguria
Pratica: 2VU¢019-0 - Posizione 137¢019 (da citare nella risposta)
Soc. AUTOSTRADA DEI FIORI S.

PEC

SpettJe MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE
E DEI TRASPORTI
PROVVEDITORATO INTERREGIONALE PER IL
PIEMONTE, IA VALLE D'AOSTA E IA LIGURIA
Sede Coordinata di Genova
Viale Brigate Partigiane, 2 -16129 - GENOVA
ooDi).Diemonteaosta-uff3@Dec.mit.gov.it

Sjett.leREGI0NELIGURIA
VICE DIREZIONE  TERRITORIO
Settore Urbanistica
Settore Piarif icazione territoria]e e VAS
Via Fieschi, 15 - 16121 -GENOVA
Ì)rotocollo@Ì]ec.rerione.liguria.it

In riferimento al progetto in oggetto, con la presente si trasmette Deliberazione del Consiglio Comunale
n. 50  del 24/05/2021 sulle osseNazioni, a norma dell'art. 61, comma 1, e art. 58, comma 7, lett. b) della
L.R.  36/97  rimesse  a  Codesto  Provveditorato  per  la  sottoposizione  delle  stesse  alla  decisione  della
conferenza in sede deliberante.

Alle8ati:

-      Delibera di consiglio comunale n. 50 del 24/05/2021.

Distinti saluti.

Albenga, data del protocollo
IL DIRIGENTE DI AREA

lng. Chiara VACCA

DOCUMENTO   FIRMATO   DIGITALMENTE   AI   SENSI   DEL   D.LGS.   82/2005   E   NORME   COLLEGATE   IL   QUALE   SOSTITUISCE   IL
DOCUMENTO CARTACEO E LA FIRMA AUTOGRAFA.

COMUNE  DI  ALBENGA

Pìcizzo  Scm  Mldìele,17  -17031   Albeneici  (SV)
PJVA: 00279480099
Sho  internet:  \^/w`^r{omune.albenao  svft
PiG   E`rolacolto®t`.É: mrmr.e albemd svri

Area  Pianificazione  e  Sviluppo  lnf rastr`mJTale
U.O.  Se~ìzl  tecn)cT -Urbaristico,  PianìfìcazJone,  VAS,  Pa.sogglo  -  SUAP
Dirzgent®  di Areci:  lrLg.  aiìaro  VÀCCÀ
Regponsabile SUAl't Anh  Poolo AMANDOU
Teli 0182/562241  -257
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CITTA' DI ALBENGA

Aml DEL CONSIGLIO COMUNALE

SEDUTA DEL 24.05.2021

DT.R. 18 APRILE 1994, N. 383 - DJ].R 24 I.UGI.IO 1977, N. 616 (ART. 81) - INTESA
STATqq`EGI0NE    -    CONFERENZA    DI    SERVIZI    PER    L'APPROVAZIONE
pROGEITo     DEFINITlvo     Dl     mQUALIFICAzloNE     EI>     AMPLIAMENTo
DELL'AREA  DI  SERVIZIO  "CERIALE  NORD"  DA ESEGUIRSI  PRESSO  LE  AREE
UBICÀTE " FRAZ. CAMPOCHIESA, REG. CAMI'ORE E bfl3GLIO INDIVIDUATE
AL  N.C.T.  AL  FG.  ac.",  MAFP.LI 187.188[189-190+191-192-193-232-246.247"1.349-
351    -    PROI'ONENTE;    AUTOSTRADA    DH    FIORI    S.P.A.    -    RELAZIONE
ISTRUTTORIA  SULLE  0SSERVAZIONI  A  NORMA  I)ELL'ART.   DELL'ART.  61,
coMMÀ i E ART. 58, coMMA 7, LEiT. 8) DEi.LA LR. 3éftgg7.

L'anno duemflaventuno, addì ventiquattro del mese dì maggio, alle ore 20.30 in Albenga,
nel Civico Palazzo e ne]Ia consueta sala delle adunanze, previa convocazione nei modi e
terinini di 1€gge e con l'annuncici dato, secondo la storica tradizione, col suono del Civico
Campanone, 8i è riunito fl Coiisiglio Comunale, in sessione straordinaria a porte chiuse di
prima convcxmione.

Assume l'ufficio di Presidente il Consigliere Diego DISTILO.
Partecipa alla seduta il Segretario Generale Dott.ssa Anna NERELLI.

Risultano presenti, oltre al Sindaco Sig. Riccardo TOMAHS, i Consiglieri Signori:

PRffiNTE PRESENTE

1) CALLERI GeroTimo SI 9) MINUca Eit:cardo Ettore SI
2) CALLERI Ilaria SI 10) h4UNI' Vincenzo SI

13) CANGIANO Giorgio SI 11) PORRO Cristina SI
4) CIANGliEROTll Eraldo SI 12) RADIUK Raiko §1
5) DISTILO Diego SI 13) RAMO' aaudia NO
6) GARELI.O Cristina SI 14) SECCO Mrco SI
7) GUERRA Emanuela SI 15) TOMATIS Roberto SI
8) ISOLERI Martina NO 16) VI0 Camilla SI

Risultano. inoltre. oresenti n Vice Sindaco PASSINO Alber6o e di Assessori:   GAIA Marta
PELa5I Silvia, IDLLIO Giovanri e VANNUCCI Mauo.
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Relazjona sull'argc)mento i] Sindaco.

SINDACO  (per  !mscn.zicmg  dft  negisfmzi.one  n!wgne£o¢n!.ca):  Si,  parliamo  della  delibera  di

gennaio dove  abbiamo votato la Tealizzazione, la vai.iante urbanistica che  permetteva la
realizzazione  in  un  parcheggio,  di  un  autoparco  per  camion,  all'intemo  dell'area  di
servizio ``Ceriale Nord".
Come succede  in questi casi,  la  nc>stra  delibera  è  stata  pubblicata in attesa  di eventuali
osservazioni.
Le  osservazioni  sono  arrivate,  sono  arrivate  da parte  del W.W.F.,  è un'osservazione  di
carattere  ambientale,  che  non  è  stata  accolta  in  quanto  non  di  competenza  dell'ente
comunaJe.
O.P,S.  che  è  l'azienda  che  coTifiii.a,  che  ha  un'attività  che  c`onfina  e  degli  immobili che
confinano proprio con la sede autostradale ha diciamo, posto due osservaziori.
La  prima  osservazione  non  è  stata  accolta  perché  diciamo,  è  in  contrasto  con  l'attuale
Codice della Strada, loro chiedevano che la fascia di rispetto di 60 metrL venisse calcolato
non dal confine della proprietà di Autostrade, quindi daJ confine dell'autoparco ma dal
Limite  della ca].reggiata, questo non  è stato acco]to  perché è diciamo,  in conf)itto con  il
Codice della Strada.
Pei quanto riguarda invece la seconda osservazione, è stata accolta diciamo, nel senso, da]
punto  di  vista  della  fase  istruttoria  perché  comunque  va  mandata  in  Regione  per
l'approvazione per diciamo, la sentenza definitiva.
E'  stata accolta  , loro hanno  chiesto  di limitare  ]a  fascja  di  rispetto  dai 60  ai 30 metri,
adducendo delle ragioiìj che sono state condivise, ragione  dei tipo urbanistico che sono
previste all'intemo del PUC, cìoè il fatto che loro possano diciamo, in questa fascia, che il
codice della strada in rea)tà vieta interventi, invece fl nostro PUC prevede )a demolizione e
la  ricostruzione  e  che  quindi  questo  diciamo  intervento,  può essere  attuato  con  titolo
diretto e proprio il titolo diretto và in deroga diciaLmo, alla fascia di rispetto dei 60 metri e
la riduce aLi 30 metri.
Qtiindi questa è la ragione per cui questo secondo punto è stato diciaLEno, accolto e inviato
alla Regione per le considerazioni condusive.

PRESIDENTIE  ¢er fmsc7i.2i-ofie d] regisfm2f.om? »iag7i€fo/oriz.ca): Grazie mille Sindaco, Se non
ci sono interventi metto Ìn votazione la delibera.

Pertanto'

IL CONSIGLIO COMUNALE

INTESÀ ]a relazìone introduttiva deL Sindaco;

PREmsso:
•     che, in data 31/10/2019, la Soc. Autostrada dei Fiori S.p.A. con Sede h lmperia, Via

della Repubblica 46, nella sua qualità di concessionaria di ANAS S,p.A. (ora Ministero
delle  lnfrastrutture  e  dei  Trasporti  -  Direzione  Generale  per  ]a  VigÉ]anza   sulle
Concessionarie  autostiadali)  per  la  costruzione  e  l'esercizio  dell'Autostrada  A10
Savona  -  Ventiriglia  (Confine  Francese) ha richiesto al competente  Provveditorato
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lnterregionale per le Opere Pubbliche Piemonte -Valle d' Aosta -Liguria l`attivazione
della procedura d'intesa Stato-Regione ai sensi del D.P.R. n. 616 del 24/07/1977 e del
D.P.R. n. 383 del 18/04/ 1994 finalizzata all'accertamento della conformità urbanistica
del  progetto  defìnitivo  per  la  riqua]ificazionc  c  l'ampliamento  dell'area  di  servizio
esistente  `'Ceriale  Nord"  da  eseguirsi  in  parte  presso  le  aree  in  site  in Comune  di
Albenga,  Fraz.  Campochiesa,  Reg.  Campore  e  meglio  individuate  al  NCT  al  Fg.
2/CAM, mapp.187,188,189,190,191,192,193, 232, 246, 247, 331, 349, 351 ed in parte
presso ulteriori aree ed immobili siti in Comune dì Ceriale;
che, ai sensi del D.P.C.M. n. 71  dell'11/02/2014 "Regolamento di organizzazione del
Ministero  delle  lnfrastrutture  e dei Trasporti"  e  del  D.M.  n.  346 del  04/08/2014  di
attuazione agli adempimento tecnico - aLmmirListrativi relativi aL1'esp]etamento delle
proceduTe  di  localizzazione  di  interventi  e  opere  dj  competenza,  il  Provveditorato
lntenegionale per le Opere Pubbliche Piemonte  - Valle  d'Aosta  -  Liguria, con nota
prot. n.11653 del 13/11/2020, acquisita agli atti in data 13/11/2020 prot. n. 51387, ha
proweduto a convocare apposita conferenza dei servizi;

•     che, in data 21/11/2019, presso la sede del proweditorato lnterregionale per le opere
Pubbliche Piemonte - Valle d'Aosta - Liguria, si è tenuta la seduta istnittoria della
Conferenza  di Servizi  di  cui  Bopra,  nell'ambito  della  quale  è  stato  stabilito  quanto
contenuto nel verbale all'uopo redatbo e trasmesso ai partecipanti alla conferenza con
nota prot. n.12191 del 26/11/2019, acquisito agli atti in data 27/11/2019 al n. 53534 di
prot.;

CONSIDERATO  che  la  proposta  progettuale  di  cui  ti`attasi,  è  non  coerente  con  la
pianificazione   paesistica   sovraordinata   {PI.CP)   e   risulta   altresì,   non   conforme   alla
pianificazione urbaristica comunale sia con riguardo al Piano Regolatore Generale vigente
approvato  con  D.P.G.R.  n.  136  del  04/09/2002,  sia  con  riguardo  al  Piano  Urbanistico
Comunale adottato con Deliberazione C.C. n. 72 del 22/10/ 2015 e succ, e sottende dunque
variante  al  Piano  Regolatore  Generale,  nonché  modifica  in  itinere  al  Piano  Urbanìstico
Comunale;

RICHIAMATA la  Deliberazione di Consiglio Comunale n. 6 del 27/01/2021  ad oggetto
"D.P.R.  18  APRILE  1994,   N.  383   -  D.P.R.  24  luglio  1977,  n.  616  (ART.  81)  -  1NTESA

STATofl`EGIONE  -  CONFERENZA  DI  SERVIZI  PER  L'APPROVAZI0NE  PROGETTO
DEFINITIVO  DI  RIQLIALIFICAZIONE  ED  AMPLIAMENTO  DELL'AREA  DI  SERVIZIO
``CERIALE     NORD"     DA     ESEGUIRSI     PRESSO     LE     AREE     UBICATE     IN     FRAZ.

CAMPOCHIESA,  REG.  CAMPORE  E  MEGLIO  INDIVIDLIATE AL  N.C.T. AL  FG. 2/CAM,
MAPP.LI      187-188-189-190-191-192-193-232-246-247-331-349-351      -      ASSENSO      ALLA
VARIANTE  AL  P.R.G.  VIGENTE  NONCI+È  ALLA  MODIFICA  IN  ITINERE  AL  P,U.C.
ADOTTAT0  E  CONTESTUALE  ADOZIONE  DEL  RAPPORTO  PRELIMINARE  AI  FINI
DELLA  VERIFICA  DI  ASSOGGETTABILITA'  A  VAS  EX  ART.  13  DELLA  L.R.  32ft012  -
PROPON£J\rrE..   AUTOSTRADA   DEJ   FjoRJ   S.P.A."   con   la   quale   l'Amministrazione
Comunale:

•     ha espresso i] pToprio asgenso, ai soli fini urbanistici ed all'intemo del prmedimento
di lntesa Stato -Regione ai sensi dell'art. 81 del D.P.R. 616/77 e del D.P.R. 383/1994
al progetto definitivo per la  riqualificazione e l'ampliamento  dell'area di servizio
esistente  "Ceriale  Nord"  ed  aua  variante  al  Piano  Regolatcwe  Generale  vigente,
nonché  alla  modifica  in  itinere  al  Piano  Urbariistico  Comunale  adottato  come
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sottese  alla  proposta  medcsima ed  iiìfine  alla deroga  rispetto  ai  contenuti  di  cui
all'art. 84, comma 3, del vigente Regolamento Edi]izio Comunale, Iimitatamente alla
zona  interessata  dall'intervento  in  esame,  alle  attività  proposte  ed  al  progetto
presentato;
ha adottato la variante al Piano Regolatore Generale vigente e la modifica in itinere
al Piano  Urbanistico Comunale adottato, come sottese alla proposta progettuale di
cui trattasì, limitatamente alla zona interessata dall'intervento in esame, alle attività
proposte ed al progetto presentato;

•     ha  dato  atto,  ai soli fini dell'adozione  degli atti  dì competenza  regionale,  che  la

proposta d'intervento non è coerente con gli obiettivi della pianificazione paesistica
sovraordinata (PICP - assetto insediativo);

•     ha   adottato   I'elaborato   "Rapporto   Ambientale"   avente   valore   di   rapporto
preliminare ai fini dell'avvio della procedura di verifica di assoggettabilità a VAS ai
sensi dell'arL 13 deua L.R. 32/2012;

CONSIDERATO:
-  che,   in   ottemperanza   alle   disposiziori   di   pubblicità/partecipazione   stabilite   da]

combinato disposto art. 61, comma 1 e art. 58 comma 7, lett. a) della L.R. n. 36/1997, per
i casi in cui gli interventi proposti comportino l'approva.zione di modifiche agli atti di
pianificazione tei.ritoria.le e  agli strumenti urbanistici comunali vigenti od  operanti in
salvaguardia, la soprarichiamata Deliberazione C.C. n. 6/2021, corredata dai relativi atti
della  conferenza  di  servizi  ed  allegati  pi.ogettuali,  è  stata  depositata  per  30  (trenta)
giorni consecutivi a far data dal 03/03/ 2021 a tutto il 02/ 04/2021 mediante:
•   deposito  deì  documenti  in  forma  cartacea  a  libera  visione  del  pubblico,  presso  la

Segreteria Comunale;
•   inserimento dei documenti in formato digitale a libero accesso dell'utenza sul portale

istituzioiiale del Comune di Albenga;
-  che  I'effettuatci  deposito  è  stato  contestualmente  reso  noto  al  pubbliao  mediante

appo5ito avviso pubblicato a far data dal 03/03/2021 a tutto il 02/04/ 2021 :
•   all'Albo Pretorio di questo Comune;
•   sul portale istituzionale del Comune di Albenga,-

mEVATo:
-  che,  durante  il  periodo  di  pubblicazione,  e  cioè  entro  fl  giorno  2  aprile  2021,  sono

pervenute n. 2 osservazioni, come di seguito elencate ed allegate quale parte integrante
e sostanriaLùe della " Relazione istruttoria - ContTodeduzioni alle osservazioni" , dì c\iì ìnfta;
•   prot. n.11358 del 11/03/2021, proponente WWF  Savona;
•   prot. n. 13564 del 24/03/2021, proponente OPS GROUP S.r.l.

-  che, in data successiva al 3 marzo 2021  e, pertanto, oltre i termini di legge, non sono

Pervenute Uiteriori OsseTvazioni;

CONSIDERATO  che,  ai  fini della prosecuzione  del  procedimento avviato da parte del
Provveditorato lnterregionale per le Opere Pubbliche Piemonte - Valle d'Aosta - Liguria,
ai sen§i del combinato  disposto art.  61,  comma  1  e art.  58,  comma  7, 1ett.  b)  della  L.R.
36/1997,  è  richjesto  di  istruire  le  osservazioni  pervenute  e,  previa  deliberaz£one  del
Corisiglio Comunale, rimettere le stes§e alla decisione della conferenza in sede de]iberante;
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DATO ATTO che le sintesi dene osservazioni pervenute nei termini di legge e le relative
valutaziori  istiuttorie  sono  sviluppate  nel  documento  denominato  "RCJflz!`oJTe  ].sfri/f!ori.fl
swjzc   oss€rt]nz£orz!"   rcdatto   dagli  uffici  comunali  ed   allegato   quale   parte   integrante  e
sostanziale del presente atto;

RITENUT0  di condividere nei  contenuti la  citata  "Rc7flzjorzÉ'  £sfnif£on.o  swzze oSscrtJaz7.or»7.",

ponendo in evidenza che la trattazione delle osservazjoni non determina  modifiche agìi
elaborati allegati quale parte integrante e sostanziale de]la medesima Deliberazione C.C. n.
6/2021;

RITENUTO dunque di poter procedere ai sensi del combinato disposto art. 61, ccirrLma 1 e
art.   58,   cc}mma   7,   lett.   b)   della   L.R.   36/1997,   all'approvaziom  del   summenzionato
documento   istruttorio   denominato   "Re/flzz.o7i€   i.str[([[orrri   sM[!e   ossermzz.orzz."   al   fine   di
rimettere    le    osservazioni    pervenute,    unitamente    al    medesimo    documento,    al
Ptovveditorato lnterregìonale per le Opere Pubbliche Piemc)nte - Valle d'Aosta - Liguria,
quale Ente promotcire, per la successiva sottoposizione alla decisione della conferenza in
sede deliberante;

VISTI:
•      h Le88e tegìonai\e 5 aprlle Z012., n.10 " Disciplina per l`esercizio delle attkìità produttiznz e

nordino dello sportello unìco" ed ìn paittìco:laLre YaLrt.10;
•      la Legge regionale 4 settembre l997, n. 36 `'Legge t#baMjsficfl regionft/c";
•       ]a Legge regionale l0 agosto 2012, n. 32 ``DZsposz.zbrz7` z.rz  moée7'ri d£ ti¢Ju£azz.o7fe flmbft?r!AZJe

strategtca  (VAS)  e  modifiche  alla  legge  regionah  30  diceiiibre  1998,  n.  38  (Disciplin{i  della
TMlutazione di impatto ambientaley' -,
la Legge regionale 2 gemaio 2007, n. 1 `'Tcsfo Urii.co i# i#flferi.H dt. comi.®crc[.o" e la "NHotjfl

programmazione commerciale ed urba:nistica in materia di commercio al detEaglio in sede fissa
dopo  libeTalizzazioni  -  I-egge  regiomle  2  gennaio  2007,  n.  r   zippTo`Taih  con  D.C.R.  n.
31 /2012 e succes5ive modifiche;
ìl D.P.R. 6 gì"gT\o 200\, n. 380 "Testo unico delù? disposizioni legisuitive e regolamentari in
materia edllizid' ;
il   Decreto   legislativo   3   aprile   2m6,   n.   152   `'Nomc   !.#   77ifl[crri   flmbjetifzzJe"   ed   in

particolare la parte seconda del titolo 11;
la  Variante  lntegrale  al  Piano  Regolatore Generale  approvata  con  D.P.G.R.  136  del
o4/ry3/2fwD:,
il progetto di Piano Urbanistico Comunale adottato con D.C.C. n. 72 del 22/10/2015,
nonché   le   ulteriori   modifiche   h   itinere   adottate   con   successiva   Deliberazione
Consiliare n. 27 del 09/04/2019;

VISTO fl vigente Statuto Comunale;

VISTl i pareri preventivi favorevoli rflasciati ai §ensi dell'Art. 49 del D. Lgs. 18.08.2000 n.
267 dai Dirigenti dei servizi oompetenti in ordine alla regolarità tecnica e contabile della
proposta, allegati alla presente deliberazione;

A seguito di votazione, resa in forma palese, che dà il seguente risultato:
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Presenti:
Astenuti:
(Tomatis Roberto, Minucci)
Votanti:

Votifavorevoliallaproposta:        n.13
Voti contrari alla proposta             n.   ==

DELIBERA

1)    DI DARE ATTO che nel periodo di pubblicazione ai sensi del combinato disposto art.
61,  comma  1  e  art.  58  comma  7,  lett.  a)  della  L.R.  n.  36/1997,  sono  pervenute  n.  2
oss€rvazioni  in  merito  alla  Deliberazione  C.C.  n.  6/2021,  allegate  alla  "RCJ#zr.one
z.sfr«f£orifl sz£/je osserzicz2Zorzz.", costituente parte integrante e sostarLziale del presente atto;

2)    DI  APPROVARE  il  documento   istruttorio  denominato  "ReJazione  i'sf"!fori¢  swZ¢
osserTiflzt.ofl[.'',  allegato  quale  parte  integrante  e  sostanziale  del  presente  at[o,  come

predisposto dagli uffici comunali;

3)    DI    RIMETTERE    le    osservazioni,    unitamente    alla    ``ReJaz!'o»e    i.sir7/»orin    sztJJe
osser[Jflz[.on !.", al Provveditorato lnterregionale per le Opere Pubbliche Piemonte -Valle
d'Aosta  -  Liguria,  quale  Ente  promotore,  per  la  sottoposizione  del]e  stesse  alla
decisione della conferenza in sede deliberante, dando at[o aJtresì che non si producono
modjfiche a quanto già oggetto di assenso nell'ambito della precedente Deliberazione
di C.C. 6/2021 e rappresentato negli elaborati allegati parte htegrante alla stes§a;

4)    DI    DARE    MANDATO    al    Dirigente    dell'Area    Pianificazione    e    Sviluppo
lnfrastrutturale per tutti gli adempimenti comeguenti al presente atto;

"***

Successivamente, a seguito di ulteriore votazic)ne resa in forma pa]ese, che dà il seguente
risultato:

Presenti:
Astenuti:
qomatis Roberto, Minucci)
Votanti:

Votifavorevoliallaproposta:        n.13
Voti contrari alla proposta             n.   ==

i[  presente  atto  viene  dichiarato  immediatamente  eseguibile,  ai  sensi  e  per  gli  effetti
de]l'art. 134, comma 4, del D.Lgs. 18.08.2000 n. 267.
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i.ÈE 18  aprile  199é,  N. 383  -  I)P.R.  24  lug]io  1977, n.  616  (ART.  81)  -
INTESA    STATqpEGIONE    -    CoNFERENZA    DI    SERvm    PER
L'AppROVÀZIONE  PROGEITO  DEFINrrlvo  DI  RiQUALIFICAZIONE
ED  AMPIJÀMENTO DELI.'AREA DI  SERVIZIO  "CERIALE NORD"  I)A
ESEGulRsl pREsso LE AREE uBlcATE IN mAz. cAhmoallESA, REG.
CÀMroRE E MEGI,IO INDIVIDUATE AL N.C.T. ÀL FG. 9icAM, MÀPP.LI
187-188-i89Jig0L191-192-193-232-246-247-331e49B51       -       PROPONmTE:

RELÀZI0NE ISTRUTTORIA StJLLE OSSERVAZIONI

1. PREhmssE

ln data 31/10/2019, la Soc. Autostrada dei Fiori S.p.A. con Sede in lmperia, Via
della  Repubblica 46,  nella sua  qualità di concessionaria  di ANAS S.p.A.  (o7a
Ministero  delle  lnfrastnitture  e  dei  Trasporti  -  Direzione  Generale  per  la
Vigilanza  sulle  Conces§ionarie  autostradali)  per  la  costruzione  e  l'esercizio
dell'Autostrada  A10 Savona - Ventimiglia  (Confine Francese)  ha richiesto al
competente Proweditorato lnterregionale per le Opere Pubbliche Piemonte -
Valle d`Aosta - Liguria I'attivazione della procedura d'intesa Stato-Regione ai
sensi  del  D.P.R.  n.  616  del  24/07/1977  e  del  D.P.R.  n.  383  del  18/04/1994
£inalizzata all'accertamento della conformità urbanistica del progetto definitivo
per la riqualificazione e l'ampHamento dell'area di servizio esistente "Ceriale
Nord" da eseguirsi in parte presso le aree in site in Comune di Albenga, Fraz.
Campochiesa, Reg. Campore e meglio individuate al NCI-al Fg, 2/CAM, mapp.
187, 188,  189, 190, 191,  192, 193, 232, 246, 247, 331, 349, 351  ed  in parte presso
ulteriori aree ed immobili siti in Comune di Ceriale.
n  progetto  definitivo  di  cui  sopra  prevede  sommariamente  l'ampliamento
dell`attuale  stazione  di  servizio  esistente  lungo  I'Autostrada  A10  Savona  -
Ventimiglia,  "Ceriale-Nord"  mediante la  reaJizzazione  - su  aree ricadenti  in
Comune di Albenga - di un piazzale pubblico attrezzato per la sosta dei mezzi
pesanti (cd. tmck-park) di complessivi 21.330 mq circa per una capienza pari a
n. 79 stalli serviti da corsie inteme de]la larghezza variabile tra i 7,00 e gli 8,00
mt, nonchè la costnizione - su aree   ricadenti in Comune di Ceriale - di un
nuovo  fabbricato  a  servizio  del  truck-park  comprensivo  di  servizi  igienici,
locale docce e lcx:ali tecrici, oltre ad una comples§iva rivisitazione della viabilità
e delle aree esteme.
11 D.P.R. 18 aprfle 1994, n. 383, regolamento recante djsciplina dei prcx:edimenti
di localizzazione de]le opere di  interesse  statale, stabilisce che l'accertamento
della conformità àlle prescrizioiii delle norme e dei piani urbanistici ed edilizi,



salvo che per le opere destinate alla difesa militare, è fatto dallo Stato di intesa
con  la  Retione  interessata,  entro  sessanta  giomi  dalla  richi€sta  da  parte
dell'Amministrazione   statale   competente.   L'art.   3   del   sopracitato   decreto
prevede  che, qualora l'accertamento  di conformità  soprarichiamato,  dia  esito
negativo, oppure l'intesa tra lo Stato e la Regione interessata non si perfezioni
entro  il  termine  stabilito,  venga  convocata  una  conferenza  di  servizi  cui
partecipano la Regione e,  previa deliberazione degli  organi rappresentativi, il
Comune o i Comuni interessati, nonché le altre amministraziori dello Stato e gli
enti   comunque   tenuti   ad   adottare   atti   di   intesa,   o   a   rilasciare   pareri,
autorizzazioni, approvazioiii, nulla osta, previsti dalle leggi statali e regionali.
Ai  sensi del  D.P.C.M.  n.  71  dell'11/02/2014 ``Regolamento di  organizzazione
del  Ministero  delle  lnfrastruttime  e  dei  Trasporti"   e  del  D.M.  n.  346  del
04/08/2014 di attuazione agli adempimento tecnico - amministrativi relativi
all'espletamento  deue  procedure  di  localizzazione  di  interventi  e  opere  di
competenza, il Provveditoiato lnterregionale per le Opere Pubbliche Piemonte -
Valle d'Aosta - Liguria, con nota prot. n. 11653 del 13/11/2020, acquisita agh
atti  in data  13/11/2020 prot.  n. 51387,  ha  proweduto  a convocare  apposita
conferenza dei servizi;
che, in data 21/11/2019, presso la sede del Proweditorato lnterregionale per le
Opere  Pubbliche  Piemonte  -  Valle  d'Aosta  -  Liguria,  si  è  tenuta  la  seduta
istruttoria  della Conferenza di Servizi  di cui  sopra,  nell'ambito  della  quaJe è
sta(o  stabilito  quanto  contenuto  nel  verbale  a]1'uopo  redatto  e  trasmesso  ai
partecipanti alla conferenza con nota  prot.  n  12191  del 26/11/2019, acquisito
adi atti in data 27/ 11/2019 al n. 53534 di prot.
Con nota pervenuta in data 11/03/2020 ed assunta agli atti con prot. n.11824, la
Soc.  Autostrada  dei  Fiori  S.p.A.  ha  riscontrato  le  richieste  anticipate  dal
Comune   di   Albenga   nell'ainbito  della  seduta   istruttoria   di  cui   sopra   e
formalizzate con nota prot. n. 54482 del 04/12/2019.
11 progetto definitivo di cui trattasi, a fima del tecnico abilitato,  arch.  Enrico
Giuseppe DORIA IAMBA iscritto all'Ordine degli Architetti della Provincia di
Genova al n. 672 con studio tecnicci in Genova,  "stacco Piazza Marsala lA,
anche   a   seguito   di   integraziori/sostituzioni   succedutesi   nel   corso   del
prcx:edimento, consta complessivamente  degli  elaborati  gTafici  e descrittivi  di
seguito elencati:

n. DES-Om VERS.
GENERATE
000 Nota esplicativa a seguito Conferenza dei Setvìzi del 21.11.2019 htegr

001 Elezwo elaborati Sogtit.
002 Relaziore Genera]e Sostit.
0028 Rifeihenti normativi -
002C Relaz±one veTifica viabi]ità

003 Elenco prezzi uiutaTi •
004 Amalisi Prezzi -



005 Computo Metrico Estimativo -

006A Som"e a disposizione Acquisizìone dj beri

0068 Somme a disposìziorie BonificaL t€Uica -
007 Deteminazione lncidenza Mai`odoì)era -

0078 Deteminazione lncidei`za Nuori Prezzi -

008 Quadro economico -

009 LinÉ£ ffliida -

010 Capitolato §peciale d'appaltci Norme te€niche -
011 CronoT)rojqamma -

OPERE EDILI
012 Tavoh urbanistica Sostit.
012A Tavoh urbaristica Fascia di rispetto autostradale IT`te8r

013 Tavola dati di intervento So5tit.
014 P)animetria 2eneTale Rilievo stato attuale -

015 Planimetria £emerale Prof:etio architettonico -

015 Planimetria   generale   Progefto   architettonico-individuazioi`e  cancello   protezione hte8r
A civile e barriere fonoassoibenti e integrate
016 Planimetia m`erale Flussi veicolari -
016A Rmdering e £otoinserimento Inte8r

0168 Planimetria j!eneia]e Verifica viabfle -

017 Planimetia Qenerale Conhonto -

018 Planimetiia gerterale Guard rai] -

019 Planimetria 2F!nerale Scavi riporti e sondagpi -
020A Planimetria genmJe lnterferenze stato attuale

0208 Planimetia j:er`erale Planimebia T)roqeteo-Interfei'enze §tato attuale .
021 Seziori Longitudinali stato attuale - progetto - confronto -

022 Seziori Trasversan stato attuale - T7rogetto - confronto -
023 StraLda Vicinale Sezioni tipoloriche Truck Park SGtiL
024 Dettaf[h co§truttivi -

025 Edificio conducenti PiarLb - sezjori - prospetti -

026 Edificio conducenti Dettagli costruttivi Bagni .
027 Edificio conducenti Dettagli costmttivi Facciata -

028 Edificio conducenti Abaco Serramenti -
029 Cabina Enel Pianta - prospetti -

030 Fasi costruttive Planimetria f{enerale -

HMPIANTI ELE'ITRICI E SFECIAIJ
031 Relazione speciali§tica impianti elettrici e speciali .
032 Impiantj elettrici - Rehzione di ca]colo impianti elettrici, calcoli illtimhotecnici,

valutazione risdtio a fulminazione
033 Impianti elettricì - SchemaL generale lmpianti elettrici -
034 Imi)ianti elettrici - Schema f!enem)e lmpianto di terra -
035 Impianti speciali - Schema j!ene]ale impianto di superrisioT`e -
036 Impianti speciali - Schema £enerale lmpianto di cablario struttura(o -

037 Impianti si)eriali - Schema gEnerale lmpianti dj videogorvezlianza -

038 Impiai`ti speciali - Schema £ei`erale lmp£anto di control]o acaessi Tiuck Park -

039 Impianti elettrici - Idy-out comp]egsivo reti elettriche esteme -

040 Impianti elettriri - hy-out - Utenze Forza Motrice, tecnologiche, speciali zoi`a 1 -
Tmck Park



041 Impianti elettrici - Lay®ut - Utenze Forza Motrice, iecr`ologiche, 5pecjali zom 2 -
Cabir€ eletùicl`e

042 Impianti elettriti e spariali - Lay-out Litenze ilhimhazione e vìdeo sorveglianza
zona 1

043 Impianti elettici e spec]ali - l.ay®ut utenze illumnjnazione e video sorveglianza
zona 2

044 ImpiaTiti elettnci - hy-out apparecchiatme e distribu2ione eletbica Cabii`e
elettriche

045 Impianti elettrici - I.aydut apparecchiature e distribuzione elettrica Edificio
conducenti

046 Impianti elettici - Raccolta dedi schemi unifilari dei quadri elettrid -
m4PIANTI MECCANICI
047 Impianti meccanici - R£lazione 6ecrica Sostit.
048 Impianti meccanici - Relazione calcolo -
049 Imi)ianti meccanid - PlaniJnetria 2enerale Reti acque bianche e nere -
050 hpianti   meccanici   -   Planimetria   generale   Reti    di   distrjbuzioi`e   iTTigua   e

idropotabile
051 hpìanti meccanici - Planimetria generale di tutte le reti idriche -
052 Impianti m«canici - Scanco acque biai`che nel rio Toi.stro -

053 Impianti meccanici - Impianti idrico e 3carichi edificjo conducenti -
054 rmi)Éanti meccanici - Impianto climatizzazione edificio conducenti -

OPERE A "DE
055 Relazione ajponomica speciaEstica -

056 Planimetria generale -

GEOLOGIA
057 Relazione jzeolodca -
ACUSTICA
058 Valutazione previsionale di clima/ imTmtbo acustico -

STRUT-
059 Relazione tecnica -

060 Rehzione di cakolo -
061 Carpenteiie Edific]o Conducenti -
062 Carpa`terie Muri di contenimen(o -
063 CartmteTie TOTri Faro -
064 Carpenterie Cabina Ene[ -

Amq3"
065 Rai)porto Ambien6ale Inte8r

2. INQUAI)RAnmNTo TERRrloRIALE E uRBAI`msHco

n  Piano  Territoriale  di  Coordinainento  Paesistico  Regionale  (PTCP)  vigente
approvato con Deliberazione  del  Consiglio  Regionale  n.  6  del  26/02/1990  e
successive variamti - assetto insediativo -inserisce 1'area oggetto d`intervento:

•parte in zona ANI-TR-ID (Area Non lnsediata in regime normativo di
TRasfoiTnabilità      verso      lnsedjamento      Diffuso)      specificatamente
disciplinata dall'art. 54 delle relative norme di attuazione;



•parte  in  zona  IS  MA  (Insediamenti  Spaisi  in  regime  nomativo  di
MAntenimento)    di§ciplinata    dall'art.    49    delle    ridette    norme    di
attuazione;

•parte in zona AE - Autostrade specificatamente disciplinata dall'art. 78
e 79 delle relative norme di attuazione.

ÈiÉaffi5ÈLiòìè.i.&-à
Con riguardo al Piano Regolatore Generale vigente approvato con D.P.G.R n.
136  del  04/09/2002,  l'area oggetto  d'intervento  ricade all'in(erno  dell'Ambito
Urbanistico  E1,  zona  agricola  intensiva  e  sperimentale   dellaL  Piana,  come
disciplinata  agli  artt.  47  e  segg.  delle  relative  Norme  di  Attuazione  ed  è
parzialmente interessata dalla presenza deua fascia di rispetto autostradale - di
ampiezza  pari  a  mt  60  -  come  normata  all'art,  17  delle  citate  Norme  di
Attuazione, nonché daLla previsione di nuova viabilità pubblica in rettifica di
quella esistente (sti`ada delle Campore), quest'ultima - rappresentando vincolo
di natura espropriativa - decaduta ai sensi e per glj effttti del]'art. 9 del D.P.R.
327/01.

Con rigtiardo al Fiano Urbanistico Comunale adottato con Deliberazione del
Consiglio Comunale n. 72 del 22/10/2015 ai sensi dell'art. 38 della L.R. 36/1997
e le ulteriori modifiche f.» f [z.ff r? di cui alla successiva Deliberazione consiliare n,
27   del    09/04/2019,   l`area   oggetto   d'intervento   ricade   parte   entro   la
perimetrazione dell'Ambito agricolo di riqua]ificazione e parte entro l'ambito di
riqualificazione   dei   centri   frazionali   -    tessuti   esistenti,   rispettivamente
disciplinati agli artt. 2.14 e 2.8 delle Norme di Coriormità e Congruenza ed è
interessata dal tracciato della linea  ferroviaria di nuovo impianto (raddoppio
ferroviario  con  spostamerito  a  monte  della  ljnea),  individuato  qua]e  mera
indicazione programmatica.

Nell'ambito  del  procedimento  precedentemente  avviato  ai  sensi  del  D.P.R.
383/1994 da parte dell'allora Provveditorato alle m.PP. Lombardia - Liguria
in data 18/06/2012 a seguito all'istanza avanzata in data 23/05/2012 da parte
della soc. Autostrada dei Fiori, con Deliberazione di Consi8lio Comunale n. 27
del 30/04/2013,  il Comune di Albenga aveva espresso il proprio preventivo
assenso alla realizzazione di analogo intervento, adottando contestualmente la
variante  urbanistica  al  P.R.G.  sottesa  dal  medesimo.  n  procedimento  di  cui



sopra ncm è mai giunto a conclusione nei tcmiri di legge e, consqguentemente,
alla luce del laLsso di €empo intercorso, sono venuti meno di effetti urbaristici
della succitata Deliberazione C.C. n 27/2013.

3.    coERENZÀ    CON    LA    PIANIFICAZIONE    TERRrroRIÀLE    ED
UmAmsTlcA

La  proposta  d'intervento  non  è  coerente  con  la  pianificazione   paesistica
sovraordjnata,   ponendosi   in   variante   al   vigente   Piano   Territoriale   di
Coordinamento  Pae§istico  -  assetto  insediativo,  la  cui  approvazione  è  di
competenza della Regione Liguria.

h proposta  d'intervento risulta non conforme  aLla  piarfficazicine  urbarListica
comunale  sia  con  riguardo  al  Piano  Regolatore  Generale  vigente  e  relativa
pianificazione  attuativa,  sia  con  riguardo  al  Piano  Urbanistico  Comunale
adottato e, localmente, softende:

•   variante   alle    previoiori    del   Hano    Regolatore   Genqale   vigm±e
relativamente alla riclassificazione del 5ito di cui trattasi quale zona "ALJ -
am   desti:nata   a   sertizi   con:nessi   alla   viabtiiEà   autostradale   -   truck-park"
ricompresa  in  Ambito  Urbanistico  E1,  priva  di  indice  edificatorio,  i  cui
parametri  urbarùstico  -  edflizi  di  riferimento  sono  quelli  derivanti  dal
progetto stesso, con la pr«isazione che sono stralciate integralmente le voci
tabellari dei parametri e delle norme specifiche e note proposte e riportate
per la nuova zona AU a paSna 43 della Relazione Tecnica, valendo nello
specifico il contenuto del progetto - norma;

•   modifica  *  ffriete  al  Hano  Urbanist±co  Comunale  relativamente  a]la
riclassificazione del sito di cui trattasi quale `'me¢ dz perft+zcnza déJJR riflb£Z2.£ò
esi.sfe»fe", priva di indice edificatorio, i cui parametri urbanistico - edilizj di
riferimento sono queui derivanti dal progetto stesso.

4. ASSENS0 E AI)02[ONE DELLA VARIÀNTE URBÀNISTICA E DELLE
MODmcEm " ITmERE



Arl±. 2 e 3 del D.P.R. 383/94 "Regolamento recante discìplina di localizzazione
delle ot)ere di interesse statale"

Art. 2 -Accertamento di conjbrmità delle cipere di interesse statale.

1. Per h opere pubbliche di c:ui all' articolo 1  del presente regolamento, l` accermmento
delìa cornftrmità alle prescrizicTni delle norme e dei piani urbanistici ed editi2i, sal:zro che

per le opere  destinaie  alù  difiesa militare,  è fiatto  dallo  Stnto  di intesa con ln restone
interessata, entro sessanta giorni dalla richiesta da pnrte  dell\ammiristrazione statale
compeEetLte.

Art.   3  -  l:ocalizzazione   delle  opeie  di  interesse  statah   difflrmi  dag[ì  strumenti
urbanistici e mamcato peTfieziona:mento dell'interesse.

1. Qua]ora 1.'accertamento di conftrrrrità di cui all` aiticolo 2 del presente regolamento,
dia esito negativo, oppure l` intesa Era Zo Stato e la regione i.nteressata non si perftzioni
entro il termiru? stabilito, viene con:vocaù2 una confierenza di seTi7izi (ri sensi degli articoli
da  14  a  14-quinquies  deila  legse  7  agosto  1990,  n.  241).  Alln  conftrenza  di  servizi

partecipani]  la  restone  e,  pre®ia  del\iberazìone  degti  orgmti  mppresentati®i,  ti
comune o i comuri interessati,  ncìnchè le  dtre  a:mministrazioni dello  Stato e  gli enti
comunque   tenuti   ad   adottan   atti  di  intesa,   o   a  rilasciaie  poreri,autorizzazioni,
appravazioni, nulla osta, preiristi dalle leggi statali e restonali.

In ottemperanza alle disposizioni di cui all'art. 3, comma 1, del DP.R. 383/1994,
con  Deliberazione  di  Consiglio  Comunale  n.  6  del  27/01/2021  ad  oggefto
"D.P.R.18  APRILE  1994,  N.  383  -D.P.R.  24  LUGUO  1977,  N.  616  (ART.  81)  -

INTESA       STAToftEGIONE      -       CONFERENZA      DI       SERWIZI       PER
L'APPROVAZIONE   PROGETTO   DEFINITIVO   DT   RIQUALIFICAZIONE   ED
AMPLIAMENTO     DELL'AREA     DI     SEKmzIO     "CERIALE     NORD"     DA
ESEGUIRSI  PRESSO  LE  AREE  UBICAIE   IN  FRAZ.   CAMPOCHIESA,   REG.
CAMPORE E MEGLIO INDIVIDUATE AL N.C.T. AI. FG. 2/CALM, MAPP.LI 187-
188-189-190-191 -192 -193-2 32-246-247-331-349-351          -         AS S ENSO         ALLA
vAK]ANrTE AL P.R.G. VÌGENTE NONCHÈ AL]A MOD]F[CA [N [T[NERE AL
P.U.C.    ADOTTATO     E     CONTESTUALE    ADOZIONE     DEL    RAPPOR:IO
PRELIMNARE AI FINI DELLA VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA' A VAS EX
ART.  13  DELZA  L`R.  32ft012  -  PROPONENTE:  AUTOSTRADA  DEI   FI0RI
S.PA.",1'Amministrazione Comunale, tra l'altro:
•ha  espresso  il  proprio  assenso,  ai  soli  fini  urbanistici  ed  all'interno  del
procedimerio di lntesa Stato -Regione ai sensi dell'art. 81 del DJ].R. 616/77 e
del    DP.R.    383/1994    al    progetto    definitivo    per    la    riqualificazione    e
1'ampliamento dell'areaL di servizio esistente "Ceriale Nord" ed alla variante al
Hano  Regolatore  Gemerale  vigente,  nonché  alla  modifica  in  itinere  al  Piano
Urbanistico Comunale adottato come sottese alla proposta medesima ed infine
alla  deroga  rispetto  ai  contenuti  di  cui  all'art.  84,  comma  3,  del  vigente
Regolamerito    Edilizio    Comunale,    1imitatamente    alla    zona    interessata
dall'intervento in esame, alle attività proposte ed al progefto presentato;



•ha adottato la variante al Piano Regolatore Generale vigente e la modifica in
itinere  al  Piano  Urbarùstico  Cornunale  adottato,  come  sottese  alla  proposta
progettuale di cui trattasi, Iimitatamente alla zona interessata dall'intervemo in
esame, alle attività proposte ed al progetto presentato;
•ha dato atto, ai soli firi dell'adozione deglj atti di competenza regionale, che la
proposta  d'intervento  non  è  coerente  con  9li  obiettivi  della  pianiÉicazione
paesistica sovraordinata (PICP - assetto insediativo);
•ha  adottato  l'elaborato  "Rapporto  Ambientale"  avente  valore  di  rapporto
preliminare ai fini  dell'avvio  della  procedura di  verifica  di  assoggettabilità  a
VAS ai sensi dell'art. 13 della L.R. 32/2012n

5.FASEDIPUBBLICITÀ/PÀRTECDAZI0NE

Art. 61, comma 1, della L.R. 36/97 negge urbaristica rerionaleì

Ove per la localizzazione di opere di interesse siatale regolate dal decTetci del Presidente
delh   Repubblica   18   apTile   1994,   n.   383   (Regolamento   recante   disciplina   dei

procedi:m£n:ti di localizznzione delle opere di interesse statale) e successime modificazioni
e  integrazù.ri  si  renda  necessario  approvare  varianti  al  PTR,  d  P'IGcm,  al  PTC
provinciale o al PUC vigente o in itinere operano, ai fini della pubblicitÀ-pariecipazione,
Ie disposiziorti dì cui all'artici}lo 58, oom:ma 7, httere a) e b).

Art. 58, comma 7, lett, aì e bì dèlla L.R. 36/97 negÉre urbanistica rerionaleì

7. Qualora l'accordo di programma comporti gli effetti urbaristico-teritoriali di
cui al co- 6:
a)gli   atti   presentati   nel   corso   della   seduta   della   conferenza   referente,
unimitamentealrelativoverbale,sonopubblicatimedianteinserimentoneisiti
infomatici, sia dell'Amministrazione promotrice, sia del Comune interessato,
per  un  periodo  di  trenta  giomi  consecutivi  durante  il  quale  chiunque  puÒ
prendeme  visione,  estraLrne  copia  e  presentare  osservazioni,  previo  avviso
ccontenente l'indicazione della data di inserimento nei ridetti siti informtici e di
messa a disposizione a libera visione nella segreteria comunale, da pubblicarsi
ml BURL e nei medesimi siti infomatici nonché divulgato, in via £acoltativa,
con manifesti od altro mezzo di diflhsione riterLuto idoneo;

b) le osservazioni vengono presentate al Comune interessato il quale le istrujsoe
e, preiria deliberazione del Consi9io comunale, le rimette all'Ente promotore
pper  la  softoposizione  delle  stesse  alla  decisione  della  conferenza  in  sededeli-.
In ottemperarìza alle disposizioni di cui all'art. 58, comma 7, lett. a) della L.R.
36/1997,  la  Deliberazione  C.C.  n.  6  del  27/01/2021,  unitamente  ai  rélativi
allegati ed al prqgetto presentato, è stata pubblicata a cura di questo Cornune
pper 30 (trenta) giomj consecutivi a far data dal 03/03/2021 a tutto il 02/04/2021n-



•deposito dei documenti h forma cartacea a libera visione del pubblico, presso
la Segreteria Comunale;
•inserimento dei documenti in formato digitale a libero accesso dcll'utenza sul
pportale   istituzionale  del  Comune   di  Albenga  alla   sezione  AVVISI   ALIA
CrrTADINANZA
L'effettuato deposito  è stato  contestualmente reso noto  al  pubblico mediante
apposito awiso pubblicato a far data dal 03/03/2021 a tumo fl 02/04/2021:
•all`Albo Pretorio di questo Comune;
•iul portale istituzionale del Comune di Albenga;
nonché sul Bollettino Ufficiale della Regione Liguria nell'edizione n. 9 (parte IV)
del03/03/2021.

N_9i_ termiri  di  cui  sc)pra   (03/03/2021   -02/04/2021),   som  pervenute  le
seguenti osservazioni:
.prot. n. ì]358 de] ì],03,202L, proponente WWF  Savona {è;
•prot. n.13564 del 24/03/2021, proponente OPS GROUP S.r.l.

Fuori dai temini di cui sopra non sono pervenute osservazioni.
DISAMINA DELLE OSSERVAZIONI

Si afflonta la disamina dell'osservazione per singoli punti.

1.

ESTRATro:
L'intervento proposto in ulteriorre variamte al vigente PR.G, dovrà esseTe soggetto alla
valutazione Ambientah strategica a fi.onk: delle norrne vigenti .

[omis§ìs]
I:a conseguenza di qumto strpra è c:he se il Cori"ne è Autorità Competente deve decidere
amdae se assoggettare a VAS o meno il progetto im oggetto. infiatti è suffiaente leggere
c[nche qui la normtiva restomnle c]riarissima:
a)  {1 comma 1 articolo 13  delh legge restonale  32P012 recita:  "l'autorità competente
procede  alùi  verlfica  di  assoggettabitità  alla  VAS  al fine  di  accertare  se  il  piamo  o
progra"napossaaverei:m:pa.Ìtistgnjficatirisull`a:rnbiemti";
b)   11   ccrmma   6   articolo   13   della   legge  regionale   32ft012   aggiunge:   `'L'autorità
corrn:petente adotta, entro novanta giorni dallo scadere deL ten'rrine dì cui al co"'na 4, il
moti:va.to   prcmedime.nto   d   verifica   tri)ente   efficacia   vimcobnte,   as§oggettando   o
escludendo il piano o progrmma dalla valutaziom e dettando le eventuati prescrizioni,
ter[uto contci dd paneri pervenuti"

SINTESI:
11 soggetto osservante, corredato da riferimenti giuridici e ncirmativi regionali e
nazionali, nell'individuare il Comune di Albenga quale Autorità Competente,



esprime la necessità di sottopome la progettazione in argomento alla proccdura
di Valu tazione Arhbientale Strategica.

CONTRODEDUZIONE:
11  progetto  in  argomento  non  è  stato  escluso  dalle  procedure  di  valutazione
ambientale cui alla parte 11 del D.Lgs. 152/2006: sussistendo i presupposti di cui
all'art. 3, comma 2, del]a L.R. 32/2012, il progettc) necessita di essere sottc)posto
a  vefifica  di  assoggettabilità  a  VAS,  procedura  disciplinata  all'art.  13  del]a
medesima  normativa  regionale,  àl  fine  di  accertare  se  ii  ridetto  progetto  -
sottendendo variante al PRG vigente e modifica al PUC adottato - possa avere
impatti significativ i sull'ambiente.
A mente dell'art. 5, c.1, lett.  p) del D.Lgs. 152/2006 e dell'art.  5, commi 1  e 2,
del]a     LR.     32/2012,    l'Autorità     Competente     -    owero     la    Pubblica
Amministrazione  cui  compete  I'adozione  del  prowedimento  di  verifica  di
assoggettabilità a VAS -  non è  il  Comune,  ma  la  Regione  Liguria,  attesa  la
competenza  regiomle  all'approvazione  del  progetto  in  argomento  e  delle
varianti urbanistiche sottese dallo stesso.
Sotto il profilo procedurale, con nota assunta agli atti in data 29/12/2020 prc)t.
m  56061,  Ia Regione  Liguria ha precisato quarLto segue "ocoomg,  coiriee pfi}  z)o/fe
ribodito ai Rppresentonti delh Società Autostrada dei Fion S.p.A., nel coTso dei vari
colloqui   infiormali   oltre   agli   atti   dì   assenso   d±   competenza   dell'Amministrazione
ComunaLe ivi conq}reso ti procedimentc] di pubblicità pmisto dall'art.  61  della l.r. n.
36ft997  s.  m.  e  i.,  attivare,  presso  ti  Settore  regionah  Piartificariom  Tèrritoriale  e
Valutatione Aribientale Straietica, ù2 Verifica dj Assoggettabìlità alla VAS nei modi e
nei termini previsti dalh vigente legislazione nazionale (D. Lgs. n.152ft006 s.m. e i.) e
regionah ì.n materia (l.r. n` 32ft012, da ultimo modtfimtn con la l..r. n. 6ft017)"  .
Tl  rapporto  preliminare  necessario  all'avvio  della  procedura  di  verifica  di
assoggettabilità a VAS è stato adottato, a mente dell'art. 8, comma 1, della L.R.
32/2012 dal competente Consiglio Comunale con propria deliberazione n. 6 del
27/01/2021 ai fini della trasmissione ai sensi dell'art. 13, comma 1, alla Regione
Liguria, quale Autorità Competente.
n procedimento  di verifica di  assoggettabilità  a VAS è stato awiato  in data
21/03/2021 dal competente Settore regionale Pianificazione Territoriale e VAS,
come  risulta  dalla  consultazione  del  relativo  portale  istituzionale   VAS   -
ProcBdj77ze7!# f7t coriso e, a tutt'oggi, le valutazioni risultano in corso.
Ii: risultanze del procedimento di cui sopra stabiliranno la necessÉtà o meno
dell'ulteriore procedura di Valutazione Ambientale Strategica.

2'
ESTmTm
Come  si può  notare l'ambito presenta  spazi  inedificati in ambito agricob-uibano  dee
necessitario di tutela e salvaguardri e nori di ulteriori cementificazioni. Ili proposta di
variamte,  al  PRG,  non  risulta  condivis{b.k!  in  considerazione  dell'attuale  stato  d2i
luoghi,  caratEerizziiti  daM presenza di fi)ndi agricoli ed dbitoziorti e manufiitti edilizi
sparst. E. evidente che h conmrsione di aree agr.cole o ex agricole ad aree con cambio di



destinazione d' uso, non può che deterrinnre una riduzion£ della risorsa " suoki"  e con
conseguente dìminuzione delùz percentuah di territorio comunale a carattere " naturale"
o  "semi:natuTale".  Per  quanto  riguarda  gli  impatti  sulle  acque  sotterranee  arLche  in

queslo   caso   ncrn   vengono   valutate   nel   dettaglio   le   ripercussioni   c]w   la   nuc"ia
cementificazione del suoki qvrà sul sistema. Si osseri)a come nel progettc} non viengono
evidenziate le specie arboree ed arbustive presenti (diftti si paTh solo di aree agricole
dbbandomte)   e   quindi   non   siLi   prwistn   ln   loro   ripiamtumazione!!!    Inoltre   h
compensttzione  di verde frammentato prevista a progetto  non contemph la perdlta di
suob i:nedificato oon destinazìone urbanistica agricola. RisuL[a i:nsufficiente la pre{nsta
co:rri:pensaziom a veide e la stessa ppare trcrppo framrrientata.

SINTESI:
11  soggetto  osservante  pone  I'attenzione  sul  consumo  di  suolo  agrico]o  e/o
naturaJc+seminaturale sotteso dalla realizzazione dell'intervento di cui trattasi
che, per contro, non risulta bilanciato da adeguati interventi di compensazione
e ritenendo, dunque, non condivisibile la proposta di variante al PRG vigente.
L'osservante evidenzia inoltre come il progetto non sia corredato da studi sugli
impatti rispetto  al  sistema delle acque sotterranee e dall'individuazione delle
specie arboree/arbustive oggi presenti sulle aLree in questione.

CONTRODEDUZIONE:
11 tema del consumo di suolo va opportunamente declinato e messo a fuoco
avendo a riferimento la specificità della situazione aJbenganese ed in partico]aLre
rifèrito alla situazione della Piana di Albenga. Si assume come tale la parte del
territorio comunale che presenta acclività inferiore al 10% e altitudine compresa
tra 0 e 50 metri s.1.m. h Piana, così individuata ha una superficie di 20 Kmq.
Dal punto di vista dell'uso del suolo (cartografia Regione Liguria anno 2018) è
composta:
•per il 23,9% da aree urbanizzate (4,78 Kmq, codÉce d'uso 1);
•per il 66,1 % da aree agricole (13,22 Kmq, codice d'uso 2);
•per il restante 10% da aree naturali e seminaturali, acque etc. (1,99 Bhq, codici
d'uso 3, 4 e 5).
Tenuto conto che:
•il fondo oggetto d'intervento presenta estensione pari a 21.330 mq (0,021 kmq);
•allo stato attuale la carta dell'uso  del suolo  individua il fondo quale "prato
stabile" (cod. d'uso 231 - assimilato dunque alle aree agricole);
a  seguito  della  tra§formazione  del  medesimo  fondo  in  area  urbanizzata  ne
deriva il seguente quadro:
•adee urbanizzate da 4,78 kmq a 4,80 kmq - 24 °/a
•aree agricole da 1322 kmq a 13,20 kmq - 66 %
•aree naturaJi e seminaturali 1,99 kmq (invariato) - 10°/o
da cui  si  evince  come  l'impatto dell'intervento  abbìa  scarsa  incidenza  e più
precisamente pari allo 0,1 % sul complesso delle attuali aree ad tiso agricolo.
Per  le  valutazioni  circa  gli  impatti  dell'intervento  sul  sistema  delle  acque
sotterranee,  ovvero  sulla copertura  arborea  ed  arbustiva,  anche  a  seguito  di



maggiori  approfondimenti  eventualmente  richiesti  dalla  Regione  Liguria,  si
rimanda    all'esito    della    verifica    di    assoggettabilità   a   VAS,    procedura
espressamente deputata alJa stima degli impatti sui diversi comparti ambientali.

3.
ESTRATro:
Si rilgva come tale variante non sia GompatibiLe oon lo stato dei luoghi, la pianificazion£
urbanisticLi di settore ed i vinccrli preseriti in qun:nto:
- Z'area proposta che presentLi caratteristidte e finalità di consumo di suolo, nonché le
inftastrutture riqrie e di seririzio adottwte, non essendo, norn del tutto confi]rrrLi a qutmto
disposto dalh Norme dl Attuazicrne del piano. contraslano, con le previsicmi indicate dal
PTCP;
-  il  prgristo  intervento  edificatorio ricade  in  zona  qualificata  dal  P.T.C.P.  regiomle
come IS.MA, ed è qrindi sottoposta d regime insediativo di Mantenimento.
Secondo quanto stabitito datt'aTt. 49, comma 1, det Piamo Tritoriale di Coordim:mento
Paeststico,
Taù2 restme si npptica nei casi in cui si riconosce l' esistenza dì un equ{librato ra.pporto
tra  l`insediamento  e  l`o:mbi£nte  naturale  o  agricolo  e  nei  qunli  si  ritiene  peralho
compattbile  con  la  tutela  dei valori paesisticonmbiertiali,  o  addirittura fitnzjonah  ad
essa, um inciemento delùi consistenza insediati»a o della dotaricme  dj attrezzature ed
impianti, serrrpreché questo non ecceda i limìti di un insediamerLto sparso.
Effittivamente  l'aTea  in  oggetto  si  colloca  in  una  posizione  ch  presemta  ancora
deterrrtinati caratteri di insedùimen£o spqrso i:n area agricola.
h  rtucme  opere  edificatorie  previste,  non  garantiscono  ìa  reale  findità  dettata  dalla
stessa prcrposta vqriamte  corn  finalità prima:ria  agricoh  ed  è  imserita  im  m  contesto
ambientale ed agricob con edificazioni sparse, rischiano ftrtemente di alteTare nonchè di
compromettere  l`esisten2;a  di un eqrilibrato  rapporio  tra  l'insediamento e  l\ambiente
naturab o agricolD e  nei qudi  si ritiene peraltro oompatitih con la tuteza  dei valori
paesistioo-ambientali,  di  cui  l'ISMA  san   sce.  Al  nwmento  l'area  risulta  detenere  i
vabri  uTbamistici  ancora  a£cettabiti  in  rapporio   anche   agli   standard   urbanistici
cornlenuLi ndh nomtiva vigente. Tale previsione edificatoria, rischia inoltre di cmenre
pericobsìprecedentipeTYareals-MA.
Rammentiamo che Secondo qumto stabilito dall'art. 49, comma 2, del Pia[no Territoriale
dì  Coordinamento  Paesistico,''L'obiettivo  della  dìscipti:na  è   quello  di   mamt€rLere  le
caratteristiche insediative  della zona,  con prticolare  riguardo ad eventuali TicorTenze
significative nella tipologia e nelh ubicazicme degti edifici  rispetto alla mofilo5a del
terreno".
Mente  il  coiri:i'ria  3  recita .......  "Sono  perta:nto  consentiti  quegli  interoe-nti  di  nuo®a
edificazione   e   sugìi   edìfici   esistenti,   noncìué   di   adeguamento   de[h   dotazicrne   di
inftastruiture, attrezzLiture e impianti che il territorio consente nel rispetio ddh jbTrri£
insedìati" attuati e sempre d.e non implichino né richieda:no h realizzazione di una
rete inftastrutturale e tecnok]giL:a omogerieamente dif f usa" .
L'area ricadendo in regime IS-MA, inoltre si osserva..
La disciplìna di Mantenimento persegue due ccmcorrenti obiettivi:



1)   H  mantenimento  di  una  zona  desti"zziorie  effettivamcnte  agricola,  pTevedendo
interventi  esclusiva:i.nente  a  servizio  dell'agricciltura e fi^nzionali  alla  conduziom  del

fio:ndo ed alYesercizio delr atti:vità agricola;
2)  La  cons€rvazione,  quale  criEerio  ggrierale,  dell'insieme  ambientak,  in  cortfiorrità
consolidata  dal  punto  giurisprudenziale  clw  "la  zom  agricola  possiede  amche  una
vak3nza   conseri)atima   dei   valori   naturalistici,   venendcì   a   costituin   il   polmone
dell'insediamenLo  uTbano,  assumendo  per  tale  via  la ftnzione  decongestionante  e  di
ccmtenimento dell'espansicme dell'aggregato urbano" (4t varie clù\zioni del Consigtio di
Stato).
A  tal  riguardo  si  osseri)a  che  per  il  costante  insegnamento  d€lla  sturisprudenza
ammiristrativa il potere  di pinnìficazicfne irtcontra timiti nel.la preesistente  situazione
dei luoghi nel caso in cui incorTa im ma:nifiesta irrazionalità.
Quindj riel caso in questione  risulta evidente che la destinazione  agricola,  da sempre
attriibuita  ai   terreni  oTa  in   coìtii7azione  o  ex   coltivati,   è  volta  a  prese"ame   le
caiatberisticì® ambientali e fitnzjonali.
Chrimente un intervento del genere non risulta compat{bìle con l`attuale reg.me, per
cui l'intervento edificatorio dovrebbe essere oggetto di variante al PTCP perlomeno in
regim IS-MA saturo!
Inoltie  risulta  critico,  {1  rapporto  tra  caiatteristiche  dì  varimte  d'uso  del  suolo  e
tipok]gidie ddh proposta ed i contenuti d£lla normativa paesistica riftrita alh zone IS-
MA  del  Piano  Tèrritoriah  di  Goordi:namento  Paesistico  regionale,  con  particolare
rif;erimento  alla prez7isio.ne  e  le  eventua}i  opere  irLftastrutturali,  alla  prossimità  degti
edifici,  e  alh  lDro  caTatteristiche  riftr{bili  maggiorrrmte  ad  un  contesto  `'uri7ano"
piuttosto che ""rale".

SINTESI:
11 soggetto osservante, nel richiamare la `igeiite disciplina normativa del Piano
Territoriale  di  Coordinamento  Paesistico,  evidenzia  la  mancata  conformità
dell`intervento con la ridetta piarificazione territoriale paesistica (Pl'CP) ed in
particc>IaB.e con il regime ls MA discip]inato dall'art. 49 delle relative norme di
attuazione, i`onché la coerenza dell'attuale destinazione agricola con lo stato dei
luoghi   e   l'obiettivo   di   mantenimento   delle   caratteristiche   ambientali   e
funzionali.

CONTRODEDUZIONE:
Come   emerso   nel   corso   della   conferenza   di   servi2:i   promossa   in   data
12/11/2019 dal competente Proweditorato CX).PP. Ilemonte - Valle d'Aosta,
Sede coordinata di Genova ai £irLi dell'approvazione sotto il profilo urbanistico
e paesaggistico del progetto in argomen€o, lo stesso si pone in variante rispetto
al vigente Hano Teritoriale di Coordinamento Paesistico, oltre che rispetto al
vigente  Piano  Regolatore  Generale  del  Comune  di  Albenga  approvato  con
D.P.G.R.  n.  136  del  04/09/2002  e  modifica  contestualmente  il  P.U.C.  nel
frattempo adottato.
A tal £ine, è stato acquisito il preliminare assenso da parte dell'Ammjnistrazione
Comunale con deliberazione n. 6 del 27/01/2021.



4,
ESTRATTO:
La variante del PUC proposta contrasta con gli obiettim, Ie finatità e la salvaguardia

paesagststico-ambientale dei luoghi contenuie Twll'AMBITO E1 :  ZONA AGRICOIA
INTENSIVA   E   SPERIMENTALE  DELLA   PIANA.   L'art.   49   Ambito   E1:   zona
agricola intensiva e sperimentah deua piana.
L'ambito urbanistico El della pùma di A[benga è destii.iato allo soiluppo e all'evoluzione
del  cicki  agricolo,  mediamte  fiorme  e  tecniclw  dì  produzione  agrcFru}rrrica  aDanzata  e
sperimentah. In zcrna El è una zona produttiva destinata ad attività agricole prevalenti
in base alle norme di legge vigenti.

SINTESI:
11   soggetto   osservante,   nel   richiamare   la   disciplina   nc)rmativa   del   Piano
Regolatore Generale, evidenzia la mancata conformità della variante al PUC (da
intedersi PRG ndr) con gli obiettivì, le finalità e la salvaguai.dia paesaggistico
ambientale  dei  luoghi  stabiLiti  per  l`Ambito  ÙrbarListico  El  dall'art.  49  del(e
relative Norme di Attuazione.

CONTRODEDUZIONE:
Come   emerso   nel   corso   della   conferenza   di   servizi   promossa   in   data
12/11/2019 dal competente Provveditorato OO.PP.  Piemonte - Valle d'Aosta,
Sede coordinata di Genova ai fini dell'approvazione sotto il profilo urbanistico
e  paesaggistico  del  progetto  in  argomento,  1o  stesso  si  pone  in  variante  al
vigente  Piano  Regolatore  Generale  del  Comune  di  Albenga  approvato  con
D.P.G.R.   n.   136  del   04/09/2002  e   modifica  contestua]mente  il  P.U.C.  nel
frattempo adottato.
A tal fine, è stato acquisito il prelimjnare assenso da parte dell'Amministrazione
Comunale con deliberazione n. 6 del 27/01/2021.

CONSIDERAZIONI FINALI :
L'osservazione    appare    parzialmente    infondata    e/o    fondata    su    errati
presupposti per quanto attiene a8li aspetti procedimentali ed urbanistici. Per 8li
aspetti inerenti gli impatti ambientali evidenziati, gH stessi saLramo considerati
in esito  alla  procedura  di  veri£ica  di assoggettabitità  a VAS, di  cui  all`art.  13
dena L.R. 32/2012.



1

ESTRATro:

tè.` `ÒÌ:§

I.a scrivente società è pTopTietaria dBi terreiri individuati catastalmente al  Foglio 2 Sez
Campochiesa  Mapp.le   241,   dove   sorio   ubicate  la   propria   sede   anmiristratù:m,  le
strutture operative e logistiche.
L'approvazione del progetto, Lanto più se ven:isseTo deteri'ninati i liriti deua fdscta di
rispmo  mtiostrada:h  così  ccrme  riportaìo  nella  ci;tata  ta®ola  dl progetto,
compoTterebbe  un  irreparabile  restrinstmento  delle  possibizità  di  disporre  dei  beni
dell'impresa soprattutto nel caso, che ricorre, di una necessità di riorga:mizzaz:iDne e di
amplùmerito dei propri ftbbricati e delle prop"! attività.
Infiaìti  la ftsaa  di  ri5petto,  si  ripete,  nella  dimensio"3  proposta  st  sovmppone  quasi
totalrnerite   aì   sedimi   del:h   sede   aziendah  pomendoti  quimdi   inescìrabilrnente  nelle
nstrettezze operative proprie delùi normativa Prevista dal Codice della Strada.
Verrebbero   scrprattutto   iribiti   gti   inte].venti   di   ampliarngnto    del   ftbbricati,   di
ricollocazione  degli  stessi  mll'cTinbito  dell'area  e  più  in  generale  tutte  le  attività  che
compDr tino una ristrutturazione urbanistica dell'i:nsedìimento.

SINTESI:
L`osservante evidenzia le ricadute sulla proprietà alla luce della definizione dei
nuovi limiti  della fascia di rispetto  autostradale  che  interesserebbe  pressmhé
interamente  i  fabbricati  e  le  aree  pertinenziali  della  propria  sede  aziendale,
qualora intendesse operare interventi di riorganizzazione ed ampliamento della
stessa.

CONTRODEDUZIONE:
Nel premettere come la fascia di rispetto stabilita dal vigente Piano Regolatore
Generate per il tracciato autostradale presenti attualmente ampiezza pari a 60 m
in coerenza con le disposizioni del Codice della Stiada e relativo regolamento di
attuazic)ne,  si  evidenzia  tuttavia  come  la  §pecifica  disciplina  (art.  17  delle
Norme di Attuazione del vigente PRG) presei`ti una valenza urbanistica distinta
ed   ulteriore   rispetto   a   quella   del   solo   Codice,   quest'ultima   operando
indipendentemente dalle previsiori urbanistiche locali stante l'assolutezza del
vincolo sovraordinato.
Si  evidenzia  inoltre  come  la  Deliberazione  di  Consiglio  Comunale  n.  6  del
27/01/2021 non introduca, all'atto della definizione della variante urbanistica
(owero della modifica al PUC adottato), una traslazione della fascia di rìspetto
urbanistica  definita  dal  Piano  Regolatore  Generale,  anc.orché  riportata  negli
elaborati progettuali. In aggiunta, per la parte interessata dall'intewento di cui
trattasi,  l'attuale  fascia  di  rispetto  urbanistica  di  Piano  Regolatore  Generale
verrebbe meno all`atto dell'approvazione del progetto in qtianto - in coerenza
con gli elaborati del medesimo Piano - la ste5sa opera nel solo ambito agricolo
E1.



Si conclude rappresemando come - all'atto dell'approvazione del progetto in
argomento  - non troverà applicazione dunque la  disciplina  di cui  all'art.  17
delle Nome di Attuazione del Piano Regolatore Generale, non deteminandosi
una  traslazione  della  £ascia  di  rispetto  urbanistica,  rifeTita  al  mero  tracciato
viario autostradale, ma la sola disciplina della fascia di rispetto introdotta dal
Codice  della  Strada  e  meglio  definita  a]I'art.  26  del  relativo  regolamento  di
attuazione, essendo sovraordinata ed automaticamente conseguente.
Per quanto  attiene  la di§ciplina  del  Piano  Urbanistico  Comunale  adottato,  si
specifica  come  lo  stesso  non  introduca  una  disciplina  urbaristica  per  la
regolamentazione della fascia di rispetto autostradale, valendo in ogni caso le
ridette   disposizioni   del   Codice   de]la   Strada   e   relativo   regolamento   di
attuazione.

2.

E5rRATrQ
Alh luce di quanto sopra evidenziato, e con riserva di tutelare le propne prerogative in
ogni sede ftsse necessario rioorrere, la scri:i]ente prcrpom u:rin ridirione ad a]:rrieno tremta
n\eEri della ftscia che fiarebbe satva almeno poite del:h proprietà, basa.ndosi sui seguenti

presupposti:
•11 PUC adotttio classifica l'ma in oggetto tra gli Ambiti edificati a prevalente matrice

produttiva, artigianah e commerciale. Rico"erebbe nel caso quanto prez7isto dal['art, 26
del Regolamento di esecuzione e di attuazione del Nucrvo Codice della Stiada, DPR 495
del 16fl2fi992 che prewde al comma 3..  "Fuori dai centri abitati,  ccriine  delimitati ai
sensi   dell'art.   4   del   Codice,   ma  all'interno   delk3   zone  previste   come  edificabili   o
tras!Prmabili  dallo  strurnento  urbanistico  gemerde,  nel  caso  che  detto  strumento  sia
suscettibik di aituazione diretta, (. ..), h distanze da rispettm'e nelle n:uove costruzioni,
n£lle    ricostruzioni    conseguenti    a    demoliziorti    integrati    o    negli    ampliamenti

ftornteggianti le  strade norL possono essere inftriori a: a)  30 m pcr le  s£rade  di tipo A
(.-)."

SINTESI:
L'osservante   propone   la   riduzione   dell'ampiezza   del]a   £ascìa   di   rispetto
autostradale a 30 mt a mente dell'art. 26, comma 3, del DPR 495/1992 di ari è
integralmente riportato il contenu(o, alla luce del £atto che la disciplina del PUC
adottaLto  classifica l'area  entro  il  perimetro  degli ambiti edificati  a  prevalente
matrice produftiva, artigiana[e e commerciale.

CONTRODEDUZIONE:
Rispetto al PUC adottato, l'area oggetto di intervento ricade entro il perimetro
degli   "Ambiti   edificati   a   prevalente   matrice   produttiva,   artigianale   e
commerciale"    come   disciplinate   dall'art.   2.10   delle   relative   `'Norme   di
conformità e congruenza" che sì riporta nel seguito.
Art.  2.10  -  Ambiti  di  riqualificazjofie  a  prwalente  matrice  produttiva  artistanLih  e
commeTcide
Carico imsediatiw agstunti:vo



Fatto  sa[vo  quanto  autorizzatci  o  autorizzabile  in  base  alh  previsiorri  di  strumenti
attuativi a:pprovati alla data di adozione delle presenti norm e quanto soitospeaficato
in   retazione   agti   interventi   ammessi   attraverso   PU0   o   permesso   di   costruire
cmvenzjonaio, non sono amme ssi carichi imsedia tiri aggiuntivi.
Usi ammessi
Funzicmi produttive artistanali, industriali, commerciali e di servizio.
Imteruenti ammessi
Con attuazione edilizia diretta: tutti i Eipi di interz}ento editizio.
Con PUO e permesso di costruire corwenzjonato.. ristrutlurazione urbamistica
Modo   di  attuazione   PUO,   o  permessci   di   costruire  corwenzionato  per   i  lotti   di
di:mensione infieriore a. 5.000 mq, nel cnso di interventi di ristrutturazione urbanìstica.
Titcìlo comvenzionato ove preDisto df lllo Stnimento urbanistico aituiitivo approvato.
Attuazione edilizia diTeìta negli altri casi.
Dotazioni urbarizzatwe
Come disposto dalle norme relative agli usi, non monetizzabili.
Prescrizioni morf tlcigiche
Negti  intert)enti  di  ristrutturazione  urbanistica  è  ammesso  l'incremento  ddl'edificio
strio  a ml 12  di  altezza,  a ftornte  di una riduzione  del  rapporto  di  copertura fino ad
al:i'nena  {1  50%   de[ln  supeficie  di  tnien)emto  e  ad  un  stgrificatwo  recupero  delle
supef ici impermeabilizzt{Ìe con l' inseri:i'nento di equipaggiarnento vegetazionale.
Negli altn casi st osserva:no Yaltezza e il "pporio di copertura preesistenti o quelli già
autorizzati.
Prescrizjcmi ecologiihenmbientali
E'  escluso  l'insediamento  di Ttuove  attirità  classificate  insalubri.  Emntuati  ecceziori
potranno   essere   istituite   in   relazione   alla   fitnzionalità   dì   aziende   preesistenti
ne[Ì'a:rnbito,   alh  particolur\e   esiguità   dÉ{h   di:mensione   de{l'attività  esercitata,   alla
collocazione margi:nale rispetto al cotntesto urbmo[ alla previstone di adeguate mlsure di
contro[k}, di sìcurezza e di depurazione che I'azienda si impegm a i'riettere in atto`
EJ inoltre escluso ì'insediamento di attività a risclrio di incidente nlevante.
L'articolo delle Norme soprariportato evidenzia come, entro il perimetrc} di tali
aambiti, nm siano aminessi carichi insediativi aggiuntivi, salvo il caso in cui sia
previsto un complessivo intervento di ristrutturazione urbanistica, da attuarsi
mediante PUO o permesso di costruire convenzionato per lotti di dimensione
infèriore a 5000 mq.
In tal senso l'ambito puÒ essere considerato come suscettibile di trasformazioni,
tuttavia    la    relativa    attuazione    non    è    di    tipo    diretto,    rirnandando
all'approvazione di un piano urbanistico operativo a'UO) ovvero al rilascio di
un titolo edilizio di tipo convenzionato per ]otti  di estensione inferiore a 5000
mq.
Al1'attuazione diretta sono rimandati, in via residuale, tutti gli irLterventi edilizi
di  natura  manutentivo  -  conservativa,  ovvero  di  ristrutturazione  edilizia  a
condizione che non compc)rtino aumenbo dd carico insediativo.
Tuttavia, ai sensi dell'articolo 3, comma 1, lettera d) del DP.R. 380/2001, così
come    modificato    dalla    legge    120/2020:    "Ne#'anebf£o    óÉg#    ].rzfigitne7th'    d.
ristrutturazione   editizia   sono   ricompresi   altresì   gli   inteTùenti   di   demotizione   e



Ticostruzione dì edifici eststenti con di:versi sagoma, progpetti, sedirne e caratteristiche
plirivolumetriche e  tipobstche,  con le  innm]azioni  necessarie per  l'adegua:mento  alla
normativa   antisismica,   per   l'appticazione   dezla   normtiva   su11'accessibilità,   per
i'istallazìone di impiamti [ecmolostci e per l'ef f icientamento energe tico ,"
Pertanbo, una delle fattispecie di intervento contemplate all'art. 26 comma 3 del
DPR 495/ 1992, cNTveio \e "ricostruzicTni conseguenti a demolizioni integrali", risrita.
siiscettiibile di intervento diretto nell'ambito ubaristico in questione,

Per quanto sopra, a PUC approvato, pare oonfigurarsi il caso di ammissibilità
della fascia di rispetto autostrada]e, come istituita dal Codice del]a Strada, di 30
metrL ai sensi dell'art. 26 comma 3 del DPR 495/1992.

3.
ESTRATTC*
•Nel caso in esa:me l'area di che trattasi non è classéficdbile quale "stmda", pertLmto la

ftscia dì rispetto deve essere misurata a parti:re dal cìglio (dista:nza dal ccrnfine stradale),
amche  in  consideTaziom  della  tuttora  mamcamte  classificazione  delle  strade  prevista
dall'aTt.  2 comma s  C.d.S., per effltto del.la norrna  Lransitoria contenuta nell'aTt.  234
comma 5  C,d.S., per cui il complesso ncrrmatiw che regoh le distanze dalle strade è a
tutt'ogst ccntituito legge urbanistica rMzionak 17 agosto 1942, n. 1150, come integrata
con l'inserimento dell'art. 41 septies, ad opera dell'art.19 L. n. 765fl967. Detto art. 41
septies dispcri'ie - fuori dal peri:rrietro dei centri abitati - il rispetto di distamzÉ! mimime
dal nastro stradaù?, ntisumti dal relati:vo ciglio, stab{lite con Decre€o del Mìristero per i
lavori pubblià in concerto con i Miristeri dei Trasporti e delL'Inberno, ossia cor\ il D.M.
1®  aprile  1968,  in particoùzre  con  il  suo  articolo 4.  Tal£  circostanzn è  sta±a  rilevatLi  e
conf;ermata anc]w dal TAR Liguria (sez. 1, n. 281 del 13fi2fi012).

SINTESI:
L'osservante,  nell'invocare  l'inapplicabilità   dell'art.   26  del   DPR  495/1992,
afferma  come  la  dìstanza  della  fascia  dì  rispetto  vada  misurata  a  partire
dell'e£fèttivo   ciglio   strada]e,   tenuto   conto   che   I'opera   a   progetto   non   è
classificata ``strada" .

CONTRODEDUZIONE:
Si richiama integralmente il contenuto della nota prot. n. 42601 del 30/09/2016
inoltrata dalla società Autostrada dei Fiori S.p.A. a riscontro della richiesta di
parere di competenza nell'ambito del prcx:edimento di approvazione del Piano
Urbanistico Comunale, nella quale è specificato quai`to segue:
•Le pertinenze autostradali / stradalj costituiscono "infrastruttura autostradale
/ stradale".
•la  fascia  di  rispetto  autostradale/stradale  è  fissata dal nuovo Codice  della
Strada - D.Lgs. n. 285/1992 artt. 2, 3,16 e 18 nonché dal relativo Regolamento
di Esecuzione D.P.R. n. 495/1992, aitt. 26 e 28.
•1 suddetti artt. 26 e 28 del Regolametno di Esecuzione n. 495/1992 prevedono
che la fascia di rispetto venga mis`irata  dal  "confine stradale" che,  così come



definito  all'art. 3  del  D.Lgs.  2S5/1992 (Nuovo  Codice  della Strada) è  il "Z].mi.ie
della pToprietà stradale quale risulta dagli atti di acquisizione o dalb fiasce di esproprio
del progetto apprcrvato . . ." .
L'approvazione  de]  progetto  di  cui  trattasi implica }a  classfficazione  dell'area
quale  "pertinenza  autostradale"  e  conseguentemente  comporta  l'insorgenza
della  fàscia  di  rispetto  da  ccimputarsi  a  partire  da]  confine  del]a  proprietà
autostradale.
(cfr. TAR Campania, Napoli, Sez.  IV.,  17/03/2015 -TAR Sicilia, Palermo, Sez.
111, 29/05/2014, n.1375).

CONSIDERAZION I FINALI:
In  esito  alle  verifiche  prodotte  in  sede  di  controdeduzione  dei  singoli  punti
dell'osservazione, la stessa appare parzialmente infondata e/ o fondata su errati
presuppc}sti  per  quanto  riguarda  i  punti  1  e  3.  Limitatamente  al  punto  2
l'osservazione  pare invece meritevole di accoglimento.

Albenga, maggio 2021.
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SAVONA

Oggetto: progetto definitivo di rkiualificazjone ed ampliamento dell'area di servizio "Ceriale
nord". Osservazioni.

ln  riferimehto  all'oggetto,  si  ritiene  di  fomulare  osservazioni,  che  vengono  qui  inviate,
nello specifico documento allegato alla presente.
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Nell'attesa di  un  riscontro in  merito alle osservazioni  qui  fomite,  si  coglie  l'occasione per
porgere Distinti saluti.

VVWF Savona
tl Responsabile Urbanistjca e Tutela del Territorio

Marco Piombo

¢JL-ft

Pr®mosgo cho il prosonto prog®tto viene redatto nell]ambito della Progettazione definitiva
relatlva    alla    riqualfflcazione    ed    ampliamento    dell'area    di    servizio    "Ceriale    nord"
dell'autostrada dei fiori.

La zona di intervento (27.200mq) è costituita dall'attuale area della stazione di servizio, che
è ubiffita preva]entemente nel comune di Ceriale (5 076 mq), e da un'area agricola
adiaa:nte alla stazione di servizio. situata nel comune di Albenga (22124mq).

Come si legge nel progetto:
-     Per eivere  la  confiomità  con  gli  strumenti  urbanistici  vigenti,  per quanto riguarda  il

comune  di  Albenga,  è  necessario  richiedere  una  variante  al  P.R.G.  vigento  ed
introdurre una modifiica in itinere al P.U.C. adottato.

Nello specifico, come su indicazjone fornita dal Comune di Albenga in sede di Conterenza
dei  servizi  con  nota  Prot.Gen.  54485  Clas,06  del  04/12A2019,  Ia  nuova  zona  sarà  cosÌ
identificata:
ri   secondo   jl   P.R.G.   vigente   quale   "area   destinata   a   servizi   connessi   alla   viabilità
autostradaletruck park ;
1 seoondo il P.U.C. adottato quale "area di periimnza della viabilità esistentèn

..... tale pioposito ò  stato redafto un  progetio deftagliato sulle qualità e tipologie di  piante
che dovranno essere poste a conedci dell'opera da realizzare fomendo cosl alla nucwa area
di   servizio   un   punto   di   vjsta   panoramico   che   si   prefiigge   di   armonizzare   I'efFetio
paesaggistico  ambientale  che  la  circonda  in  modo  da  penetrare  totalmente  il  terTitorio
esistente ed uniformare la nuova realtà progeHuale con esso.



Nelle conclLisioni  redatte e contenute  nel rapporto  Pre]iminare di ver.mca di assoggetlabilità
alla VAS, si legge:

VALUTAZIONE DEGLI IMPATTI
Dall'analisi dello stato attuale e delle caratteristiche degli impatti effettuate sulle tematiche
ambientali Aria, Acqua. Suolo e lnquinamenbo acustjco. emerge che l'intervenio non
cx}mporterà efFeHi negativi sull'ambiente e che le scelte progetiuali prese hanno tenuto
conto delle possjbili criticità presenti.
Per quanto riguarda il consumo del suolo, I'auuale area agricola in stato di abbandono vemà
trasformata nel nuovo truck park, per il quale è stato redatto un apposito progefto del verde
fiinalizzato al mantenimento delle alberature esistenti e all'utilizzo delle specie autcictone.

osselvéLzioni.

1) L'intervento proposto ln ulteriore variante al vigente PRG, dovrà essere sogg®tto
alla valutazione Ambientale strategica a fronte delle nome vigenti.
11   vjgente   DECRETO   LEGISLATIVO   3   aprile   2006,   n.   152,   stabilisce   (come   meglio
evidenziato   in   giallo)   all]allegato   1    (parte   seconda)   quanto   già   in   parte   indicato   ed
evldenziato   nelle   presenti   osservazioni   in   relazione  agli   impatti   sulle   componenti:      2.
Caratteristiche degli impafi e delle aree che possono essere jnteressate, tenendc) conto in
particolare,  dei  seguenti  elementi:  -  probabilita',  durata,  ftequenza  e  reversibilita'  degli
impeifii; - caratiere cumulafivo degli impaLti; - natura {ransffontaliera deglì impa#i; - rischi
per la  salute  umana o per l'ambiente  (ad  es.  in caso di  incidonti);  - entita. ed estensione
nello  spazio  degli  impaftj  (area  geografica  e  popolazione  potenzialmente  interessa+e);  -
valore e vulm3rabilita'  delr'area  che  pcilrebbe  essere  interessata  a  causa:  - delle  specìali
caratteristjche  naturali  o  del  patrimonio  culturale,  -  del  superamento  dei  Wel]i  di  qualita'
ambientale o deì valori limite dell'utilizzo intensivo del suolo;  - jmpatti su aree  o paesaggj
riconosciuti cx}me protetii a livello nazionale, comunitario o jntemazionale.))
Se   correttamente   applicata   la   prooedura   di   VAS   (verffica   di   assoggettabilità
compresa)  secondo  i  principi  non solo  della  Direftiva  2001/42  ma anche  del  DLgs
152/2006,   non  rlchiede  alcuna  partjcolare  specificazione  di  tipologie  di  interventl
pianificatori  per  [a  sua  applicabilità  automatica.  ]nfatti   le  casistiche che  restavano  in
vigore ne]['allegato A non po§sono essere esaustive cx)n il rischio di favorire interpnetazione
resù.itive dell'applicabilità della VAS. Secondo il  principio affermato dalla Corte di Giustizia:
"  Ia finalltà  della  Direttiva  2001/42 consiste  nel  garantire  un  livello elevaìo di  prc7tezione

dell'ambiente, per cui  le disposizjoni che delimitano I.ambito di applicazione di tale direttiva,
ed jn special modo quello che enunciano le definizioni degli atti ivi previsti, devono essere
interpretale   in   senso   ampio.   Qualunque   eccezjone   o   ljmitazione   a   tali   disposizjoni,
cor}segue»1emenfe,   deve   e§sem   d/'  s£re#a   aG€ez/.one."   (Corte   di   Giustizia   UE   causa
CL567/10, EU:C:2012:159,  punto 37).



Nel  contempo  la  Verifica  di  Assoggettabilità  ha  l'obiettivo  di  verificare  se  le  previsioni  del
Piano/Programma   possam   avene   impatti   sùnificativi   sull'arnbiente  tali   da   necessftare
rattivazione della procedura di valutazjone ambientale vem e proprb.
Per quest'ultimo fine, si fa rifèrimento ai criteri dell'Allegato 1 del D.Lgs.  n.152/2006 e s.m.i.:
"Cxiteri per la verifics di assoggettabilità di piani e programmi,

11 presente documento illustra le caratteristiche della proposta di Variante e le caratteristiche
degli impati e delLe aree che possom essere interessate.
Obietti`/o  del  Rappoho  Proliminaro  è  pÉ}rmettere  all'autorità  compe€ente  regionale
(Seftore  urbanistlcaL - Servizio procedjmenti concer(ativi) di valutane se la normativa
al PFtG vigente de[ Comune di Albenga  in attesa di approvazione definltlva del PUC,
possa  aver®  impatti  significativi  sull'ambiente  e  assumere  quindi  una  decisione  Ìn
rrterito alresclusione o all'assoggettamento a VAS.
Si  rarrmenta  che  la  valutazìone  dei  potenziali  effetti  dello  strumento  urbanistico  doveva
comunque essero effettuata considerando almeno i seguenti aspet[i:
- effefti su fauna, vegetazione ed ecosistemi;
- impljcazioni di caratiere idrogeologjco e geornorfò!ogico delle trasformazioni;
• effettj su paesaggio, beni cufturali ed archeolc]gici;
- a3nsumo di risorse non rinnovabjli (suolo ed eventuali altre):
- effefti indotti sulla matrice antropica (es. eventualj implicazioni ambientali dell.aumento dei
flussi di traffico sulla rete vìaria Ìn termjni di inqujnamento acustjco ed atmosterico ,... ).,
- consurTii di energia (es. per il riscaldamento ed il raffrescarnento);
- cx>nsumi di risorse idriche;

Anche   la   vlgente   legge   regionaLe   che   ha   modificato   la   legg®   quadro   sulla
VAS  introduce robbligo della VAS per i piani e programmi su aree minori (anche nel senso
dclelle dimensioni aream.  Questa  modffica è doviria  alla mera attuazione di quamo pre\tisto
dalla Corte Costituzionale che con sentenza  178/2013   aveva dichiarato incostituzionale b
norma   regionale   l©ure  che  escludeva   b  VAS.   La sentenza della   Corte   Costituzionale
aecoglieva  pienarnente  i  motivi  di  ricorso  dell'Avvocatura  di  Stato  in  particolare  venh/a
dichiarata  la  illegiftimità  costituzionale del  comma  2  ahicolo 3 della  legge  regionakÈ  rigure
per il quale i  piani  per piocole aree  e k=  modifiche  mhori  di piani e programmi  in generale
possono  essere automaticamente  esclusi dalla  procedura  di verifica se non  rientmno  nei
casi  mdicati  da  un  apposho  allegato  a"  legge  regionale  (allegato A),  anche  l'allegato  è
stato dichiarato illegiftimo costituzionalmente: "identifica casi di esclusione di detta verifica,
in base aMe sole dimensioni quantitative degti interventi".
L'allegato  A  aHa  legge  regionale  Ngure  in  esame  definisce  alcune  categorie  di  pbni  e
programmi,    fondando   l]applicabilità   della    procedura    di    verifica   sulLa    base   di soglie
dimensionali (es.  ampiezza  area  interessata  dal  piano).  Secondo la  sentenza  delb  Corte

:E:::E!:Effi#E-#ELrb##"FTE
d]isposlzioni censurato_ch®. ln tal modo rldueono il li`/ello di tutela ambientale."



La cohseauonza di auanto soE)ra è che se il Comurie è Autorità Comoetente deve
decidene aRcho se assoqaettaTe a VAS o iTieno il pnogot(o in oaaotóo. lnfatti è
sufficiehte leaaere anclie aui k] normativa reaioiiaLe chiarissima :
a) il oomma 1 articolo 13 della legge regionah= 32A012 recita:   "/àtiócirilÉ oompeóe\nfie
procede alla verifica di assoggettabilità alla VAS al fine di acceibre se il piano o
programma possa avere impattj significativi sull'ambientèn.`
b) 11 comma 6 anicok) 13 della legge regionale 32#012 aggiunge: "L'àt/brilà corr]pefen!e
adoHa, entm novanta giomi dalk} scader® del termine di cui a[ comma 4, il motivato
prowedimento di verifica avente efficacia vimolante, assoggetiando o escludendo il piano
o programma dalla valutazione e dettando le eventuali prescrizjoni, tenulo conto dei pareri
pervenuti.".

lmpatti sul consumo di territorio e delle pratiche agrlcole
11 territorio di Albenga,  con  La sua  pianura aHuvionale fertile offne anoora  oggi  uno spazio di
grande pregio per 1' esercjzio di una agriooftura di qualftà.
Un  settore  capace  di  futuro,  visto  il  trend  nazionale  e  1'  attenzione  e  b  vam]m  anche
turistica  delle  produzioni  tipiche  del  terrftorio,  e  La  muftffunzionalità  odiema  dell'  azienda
agricola. Un economia viriLJosa che nasce dai prodoftj agricoli a Km 0.
Aftiwà economica che più di ogni ama rispetia Le esigenze ambientali, paesaggistiche e del
lerritorio anche a scopo di m©liorare qualitativamente 1' offerta turistica.

Osservazlonl nel merito.
Nel progetto si legge:
REIAZIONE AGRONOMICA SULLE NUCIVE SISTEMAZJONI A VERDE
IÀ  nuc]va  area  di  servizio  in  progetto  prevedei  la  realizzazione  di  sistemazjoni  a  verde
finalizzate  non  solo  al  miglic"amento  estelico  del  complesso  ma  anche  a  garantire  una
maggiore funzionalità e vivibililà di tuua la superflcje.
A tal fine il progefto prevede I'inserimento di alberature e di piante arbustjve ad alto valore
ornamentale  e  che  dovranno  ben  adatiarsi  alle  condizjoni  dj  clima  e  di  suolo  presentj
nell`area.
Dal  punto  di  vista  realizzativci  le  nuove  sistemazioni  a  vorde  si  sviluppano  su  di  una
superficie complessiva di  6.410 mq  suddivisi  in  27 aiuole di superficie variabile dai 47mq
della più piccola sino a 1.636 mq per la più grande.
Le p.iante di cui è previsto I'inserimenlo sorio diverse a seconda delle funzioni cui le stesse
devono adempiere e a secx]nda dello spazìo a disposizione.



Estratto progettua!e.

os§ervaziohi
Tali E\mbiti risultano parti residuali non consumait® dalle reti infirastr.fturali reallzzate
o Èn corso di attuazione, in relazione atle quali si rileva un pTofondo impoverimento
della  ricohezza  aigrlcola  di  tale  plana.  L'attuale  situaziorie  da  una  par.e  conferrna
ancora il  mantenimento delle culture mentre in alqe partì (ln partÈcolare quelle più
prossÈm®   l'®dÈficato   o   all®   Ènfrastruti\ire).   risuLtano   prossime   ad   uno   stato   dl
abbandono.



Come si presenta l'area ogget€o dell'jnbrvento (fbnte goog]e earth).



Pertaneo aDDare necessario che la discir)IÈna di tali_am!±É±!tiLÉaranf i±sca il mantinim®nto
delte  attuali  caratterlstich® aualÈ  ricor\osclute  dal  PTCP FS_I±uy5io_ aaricoloLn_rodumr_o
auale  rÈconosciirio  dal  P_RG._ pos_®_Sh_®  un  ule®rioFe___cf._asumo  di  suolo  ecceda  i
carateeri  del  manienimenlo ola.e che a i.orsÈ  in  contraseo  con  il  PT_C_P. vem®b_b_e_a_
sothrr®  anee  aÈà  colti`fate  o  Dotenzialmente  colti`rabilÈ.  Èn  contraddizÈQ_n±ic_on  le
finalitàriconosc±iL®_da_IlostessopRG_e_P_IQÈ±

Corrie  si  può  notane  rambito  presenta     spazj   inedificati   in  ambito  agricolo-urbano  che
necessitano di tutela e salvaguardia e non di ulteriori cementificazioni.
La proposta di variante. al PRG, non ri§una condivisibile in considerazione dell'attuale stato
del  luoghi,  carafterizzati  dalb  presenza  di  fondi  agricoli  ed  abitazioni  e  manufafti  edilizi
smrsi
E.  evidente  che  la  conversiom  di  aree  agrioole  o  ex  agricole  ad  aree  con  cambio  di
destinazione  d'uso,  non  può  che  determinare  una  riduziorm  della  risorsa  "suolo"  e  con
conseguente diminuzione della  percentuale di territorio comunale a  caratiere "naturale"  o
•sominaturale".  Per  quanto  riguarda  gli  impafti  s"e  acque  sotterranee  anche  in  questo

m+aso non vengorio valutate nel dettaglio le ripercussioni che ka nuova cementificazione del
suolo avrà sul sistema.

Si   osser`/a  corn®   hel   Droaetóo   non  vermono  evidenziate   le  soecie  arboree  ed
aarbListivo E]nesenti (difàtti si Dar]a 3olo dl aree adricolo abbandonatel e ciuindi non sLa
E]revista la ]oro ripiantumazione 111
Inoltre ra oompensazione di verde frammentato pnevista a progetto non contempla la perdjta
di suolo inedfficato con destinazione urbanistica agricokL

Rlsulta insufficiente la Drevista comDonsaziono a verde e la stessa ar)E}ar® trot)ooframm-.

Osservazioni.   Conforrriità   dell'intervento   con   il   vig®nte   PTCP   (IS-MA)   per  l'area
iden(ffìcata.

Si osseiva che il   consumo di smlo  previsti risufta eccessivo vista  la presenza dei resk]ui
lembi     ined.ficati,     in     quanto     l'elevata     concentrazione     voliimetrica     impedirebbe     il
conseguimento  delle finalità  proprie dell'area  oggetto di tutela,  posti  in  generale  alla base
della dlsci.plina paesaggistica di livello puntuale del vigente PRG.
Si   osserva   l'inmmpatibil.hà   dello   schema   di   assetto   urbano   configunato   per  l'area  di
intervento.  n.spetto  agli  obiettivi  di  MANTENIMENTO  perseguiti  dal  PTCP  sub-asset[o   -
insediativo,    in   termini    quantitativi    ed    anclie   in    relazione   alla    preservazione   delk3
caratteristiche insediative della zona   anche in rapporio alla valutazione di aftre eventuali e
possibili altemative/opzioni di intervento.



Questa modifica comporta un aumento del carico urbanistico in ambito ls-MA che
presenta ogg[ g[à un ambito con edificazjoni sparse e pertanto tale Lilteriore carico
insediativo prevedrebbe una variante al PTCP da ls-MA a ls-MA satL]ro.

E  perianto  rientrerebbe  nelle  condizioni  Fioste  dall'aJlogato  A  all'art.  13  della  L.R.
32/2012  e  Smi)   da  cui  si   possono  attendere  pobnziali   ®ffetti  Sull'ambiente   dal
progetto dl variante:

- varlantl al P.T.C.P.. sub Assetto lnsediativo delle indicazlonl del llvello locale,
relatjve ai r®gimÈ normativl di Conser\razioTie ed ai regimi normat]vÈ ANl-MA, IS-Ma
ssiluro, ISMA- CPA e IS-MA, ohe siano preordina.e alla r®alizzazior\® dl nuovi
insediamenti o alla trasformazlone dl quelll esistet.ti;

Conti-ariamente a quanto riportato a progetto che esclude la possibilità di assoggettare tale
variante alla verifica di  V.A.S. ex art.13 LR.  n.  32/2012 e smi  J!!

Osservulon]

Si  rileva  come tale  variante  non  sia  compatibile  con  lo  stato  dei  luoghi,  [a  planfficazione
urbani§tica di seftore ed i vincoli presenti in quanto:



rarea  proposta  che   presenta   caratteristiche  e  finalità   di  consumo  di   suolo,   nonché  k3
infrastrutture  viarie  e  di  servizio  adottate,  non  essendo,  non  del  tiitto  conformi  a  quanto
disposto  dalle  Norme  di  Attuazione  del  piano,  contrastano,  con  le  pre\risjonj  indicate  dal
PTCP;

•     il  previsto  intervento  edificatorio  ricade  in  zoiia  qualiflcata  dal  P.T.C.P.  reaionale
come ls.MA. ed è qulndi sottoposta al reaime insodiativo dl Mantenìmento.

Seoondo  quanto  stabilb  dall'art.  49,  oomma  1,  del  Piario  Territoriale  di  Coordinamento
PaesLstico,
Tale regime si applica nei casi in cui  si riconosce l'esistenza di un equilibralo rapporto tra
l'insediamento e l'ambiente naturale o agricolo e neì qualj si ritjene peraltro oompatibjle con
la  tutela dei  valori  paeslstico-ambientaii,  o  addiritiura  funzjonale  ad  essa,  un  incremento
della  consistenza  insediativa  o  della  dotaziono  di  attrezzature  ed  impianti,  s®mprecl.6
questo non eccedo i limitì di ur. insediamen€o sparso.
Effétth/amente l'area in oggefto si oolloca in una posiziorìe che presenta ancora detem.mati
caratteri di insediamento sparso Ìn area agricola.

Le nuove opere edfficatorie  previste, non garantiscono ta neare finalità dettata dalla stessa
proposta variante con firmrti primaria agricola ed è  Ìnserita  in un  contesto ambientab ed
agrioolo  con edificazioni sparse,  rischiano fortemente di afterare  nonchè di  oompromettene
l'esistenza di un equilibrato rapporio tra  l'insediamento e l'ambiente naturale o agricolo e
nei quali sÌ rftjene  perattro compatibile con la tutela dei valori paesisticonmbienta[i, d.i oùi
rlsMA sancisce. Al momemo rarea risuha detenere   i valori urbanistici anoora accettabili in
rappono anche agti  standard  urbanistici contenuti  nella  rmnTiati\;a vigente.  Tale  previsione
edificatoria, rischia inoltne di creare perioolosi preoedenti per l'area ls-MA.

Rammentiamo che Secondo quanto stabHfto dalrart. 49,  comma 2]  del Piam Terrftoriale di
Coordinamento Paesistico,
L'obieHjvo  della  disciplina  è  quello  dj  mantenere  le  caratteristiche  insediative della  zona.
con   particolare   riguardo   ad   evenluali   rioorrenze   significative   nella   tipologia   e   nella
ubicazione degli edifici rispotto alla moriologia del terreno.
Me"e   .ih   cxìmrria   ®   recì+h .......   Sono   pertanto   consentiti   quegli   interventi   di   nuova
edificazicme   e    sugli    edifici   esistenti,    nonché   di    adeguamento   della   dotazione   di
infiastrutiure,  attrezzature  e  impianti  che  il  territorio  consente  nel  rispetto  delte  forme
insediatjve aftuali e sempre che non implichino né richiedano la realizzazione di una rete
infirEistrufturale e tecnologica omogeneameinte diffusa ,

Ovviameme  un  intervento del genere non  ris"a  compatibile con  ratiuale regime,  per cui
rintervento edificatorio dovrebbe essere oggetto di variante al PTCP periomeno in  regimo
ls" saturo !.
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lnoftre risufta crftìco,  il  rapporto tra caratteristiche  di variante  d'uso del suolo   e tipologiclie
della  proposta  ed  i  contenuti  della  normativa  paesistica  riferita  alle zone  ls-MA del  Piano
Territoriak=      di   Coordinamento   Paesistico   regbriaLe,   con   particolare   riférimento      alki
previsione  e   le  eventuali   opere  infrastru"rali,   ama  prossimftà   degli  edifici,   e   alk3  loro
caratteristiche  rffieribiti rnaggiormente  ad un contesto Uurbano" piuttosto che "rurale".

La variante dol PLJC  DroDosta contrasta con ali obiettivi.  le final" e la salvaauardia
Daesaqaisticoflmbiehtale  dei  ILioahi  contenute  nell'AMBIT0  E1 :  ZONA  AGFÌICOLA
II\ITENSIVA  E  SPEl"MENTALE  DELLA  PIANA.  L'  ar£  49  Ambfifo  EJ..  zoim  agriboA]
in€ensÈva ® sptiTrientale della piam.
L'ambito urbanistjco El  delJa piana di Albenga è destinato allo sviluppo e all'evoluzione del
ciclc]   agricolo,   mediante   forme   e   tecniche   di   produzjone   agronorica   avanzata   e
sperimentale. La zona El  è una zona prodijftiva destinata ad aftività agrioole prevalenti in
base alle norme di legge vigenti.

L'area ricadendo in regime IS-MA, imltne si osserva :
Li discipMna di Mantenimento persegue due concorTenti obiettivi:

1 )   11 mantenimento di una zona destinazìone efféttivamente agricola. prevedendo
interventi esclusivamerite a sen/izio delragricoftura e funzionali alla conduzione del
fondo ed aH'esencizio dell'attività agricola;

2)   La conservazione, quaLe criterio gemrale. delrinsieme ambientale, in confomità
consolidata dal punto giurisprudenziale che "b zoria qgric®la possfiede anche i/na
valenza conservatlva del valorì nawralistici. venendo a costituÈr® il polmone
delL'Ènsediamento urbano, assumer\do per tale via la funzÈone
decongestioname e di contenimerio dell'espansion® dell`aggregsto urbano"
Icfr varie citazioni del Consialio di Statoì.
A tal riguardo si osserva che per il costante insegnamento della giurisprudenza
amrriristTsti\ra il ptior® di pianifìcazion® incor\tra I]mlti ndla pre®sister.te
situazione deÉ luoghi nel caso Èn cuÈ incorra in mariifesta irrazionalità.

Quindi nel caso in questione risufta evidente clie la destinazione agricola, da sempre
attribuita ai terreni ora in cottivazione o ex coftìvati, è voMa a preservarne le
caratteristiche ambientali e funzionali.

VALUTAZIONI  CONCLUSIVE DELLE OSSERVAZION l

11   Proaet6o   risulta   imi}attanóe   ih   un   contesto   che   Dresenta   qià      fenomeni   di
urbanizzazione  lnvasl`/a  sotóo  il  Brofllo  di  consuino  del  suolo  e  dal  r)unto  di  `/lsta
i]a®saqqistiooambientale.    Lo   stesso    risulta    invaslvo   anche   nell]ambito   delle
E)restazioni e deali imDatti ambiehtali e di incidertza descrifti a oroaetto.

]1
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Spett.le
Città di Albenga
Area Pianificazione e svilu ppo infrastrutturale.
Via pec:

PmtQ£Lollo@,pec.comune.albcnga.s\J.it

j=i_qE!
Prot. 145
Del 23/03/2021

Oggetto: Procedura d`Intesa Stato-Regione ai sensi dell'art. 81, comma 3, del D.P.R. 616/1977 cosÌ

come  modificato dal  regolamento dì  attuazione approvato con  il successivo  D.P.R.  383/1994 per

l'approvazione  del  progetto  di  amplEamento  e  riqualificazlone  del['es!stente  area  dì  sewlzio

Cerlale Nord sull'Autostrada AIO Savona-Ventimiglia da eseguirsi presso le aree ubicate in frazìone

Campochlesa, Reg. Campore e meglio indìviduate a catasto al Fg. 2/CAM, mapp.le 187188189190

191  192193 232 246 247 331349 351 comportante variante al P.R.G. vìgente e modifica in  itìnere

al P.lJ.C. adottato. Proponente: Autostrada dei fiorl SpA.

OSSERVAZION].

11 sottoscritto Giovanni  Purice"  nato a Alassìo il 04/11/1967 e residente  in Alassio, corso Dante

n. 234/5 C.F. PRCGNN67S04A122K in qualità di amministratore unico e legale rappresentante della

società OPS Group Srl con sede in  Milano, via U. Visconti di  Modrone,11 C.F. 07794380969, presa

visìone  attraverso  il  sìto  internet  del  Comune  di  Albenga,  degli  elaboratì  costituenti  la  variante

urbanistica  desci.itta   nell'oggetto  della  presente  e  in   partlcolare  la  Tavola   012A  P186_D_A10

STFCW003 Fascia dì risp. Autostradale, con la presente

OSSERVA:

La   scrivente   società   è   proprletaria   deì   terrenti   indìvìduati   catastalmente   al   Foglio   2   Sez

Campochiesa Mapp.le 241, dove sono ubicate la propria sede amministrativa, le strutture operative

e logistiche.

L'approvazione  del  progetto, tanto  più  se  venissero determinati  i  limitì  della  fascia  di  rispetto

autostradale  cos`i  come  riportato  nella  citata  tavola  di  progetto,  comporterebbe  un  irreparabile

restringimento delle possibilità di disporre dei beni dell'impresa soprattutto nel caso, che ricorre, di

Lina necessltà di rlorganìzzazione e dì ampliamento del propri fabbricatì e delle proprie attività.

lnfatti la fascia di rispetto, si ripete, nella dimensione proposta sì sovrappone quasi totalmente

al sediml della sede azìendale ponendoli quindi Ìnesorabìlmente nelle ristrettezze operative proprie

della normativa Prevlsta dal Codlce della Strada.

Verrebbero soprattutto inibìtì gli interventi di ampliamento dei fabbr.icati, di ricollmazìone deglì

stessi nell'ambito dell'area  e più  in generale tutte  le attività che comportino una  ristrutturazione
urbanisticadell'insed-iamento.

Al.BENGA regione Signola,1  -tel  +39 0182 56225ó  -lax 0182  52376 -albenga@cpsgroup  it  -opsgroup@legalmai\`ìi  -opsgroup.it

ROMA  via   Fil.ippo   BOLtazzi.   6      -     te`,   +39  06   53277Ì40   -   fax   06   58230044   -   ròma@opsgmup.it

gg:16gRVóauhp deé'r: S:'en5Ze:e2g/,:'ga|e.te',n'a39 3425wfs7c:n:: -j:x oM402d5m4::.38ì ,-ro-vq2oq22sgLo,Tapn:      ,ì;#.g£`kc;ì.{3,,;ì:;ìE=®
cod.ice  liscale/partita  lvA 07794380969  -REA  Mil982358



Per aLJanto  osson/ato  e  Ber  le  numerose  criticità  elencate.  si  chiede  un  Darere
neciativo  del  Droqetto  e`/itando  una  così  maisslccia   reallzzazlone  di  Barchoaai  o
llmltindo al minimo l'intervento sull'area verde.

Si  chiede  penanto che   il  progetto  in  questione debba  comunque  essere  assoggetiato  a
VAS.  in quanto fl  DECRETO  LEGISLATIVO  3  aprile  2006,  n.152 stabNisce all'allegato  1
(paite seconda) in relaziorìe agli impatti sulle componenti:   2.  Caraffierisffiche deg# fmpaff/ e
delle  aree  che  possono  essere  interessate,  tenendo  conto  in  particx}lare,  dei  seguenti
elementi:   -   probabilna',   durata,   frequenza   e   reversibilita'   degli   impatti;   -   caratiero
cumulathro degli impatii; entita. ed estensione nello spazio degli imp8[ti (area geogrEifica
e popolazione potenzialmente interessate),'  - vabre e vulnerabilita' dell'area che potrebbe
essere interessata a causa: - deM5 speciali caratteristiche naturali o del patrimonio culturale,
- del supeiamento dei livelli di qualita' amb.ientale o dei valori limite dell.utìlizzo intensivo del
suolo; - impattj su aree o paesaggi riconosciuti come prc]tefti a ljvello nazionale, comunitario
o intemazionale.))
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Alla luce di quanto sopra evìdenziato, e con riserva di tutelare le proprie prerogative in ognì sede

fosse necessario ricorrere, h scrivente propone una  riduzione ad almeno trenta metri della fascia

che farebbe salva almeno parte deHa proprietà, basandosi sul seguenti presuppostì:

1.    11  PUC  adottato  classifica  rarea  in  oggetto  tra  dì  Ambw  ed{ficobF  o  prgvo/enfe  motrióe

prodt/tt/`;o, arNg/aJ}a/€ e com/rier[jo/e. Ricorrerebbe nel caso quanto previsto dall'art. 26 del
Regolamento  dì  esecuzione  e  di  attuazione  del  Nuo`;o  Codice  della  Strada,  DPR  495  del

16/12/1992  che  prevede  al  comma  3:   "Fuori  dai  centri  abftati,  come  delimitati  ai  sensi

delrart. 4 del Codice, ma all'intemo delle zone previste come edfficablli o trasformabili dallo

strumento urbanistico generale, nel caso che detto strumento sia suscettibile dì attuazione
diretta,(.,.),  Ie distanze da rispettare nelle nuove costruzioni, nelle ricostruzicmi conseguenti

a  demolìzioni  integrall  o  negli  amplamentl  fronteggianti   le  strade  non   possono  essere

inferiori a: a) 30 m per le strade di tipo A (._)."

2.    Nel caso Ìn esame l'area di che trattasi non è classificabile quale "strada", pertanto la fascìa

di rispetto deve es5ere mìsurata a partire dal ciglio (distanza dal confine stradale), anche Ìn

conslderazione della tuttora mancante classificazione delle strade prevista dall'art. 2 comma

s C.d5., per effetto delLa norma transitorla contenuta nell'art. 234 comma 5 C.d.S., per cLii il

complesso  normativo  che  regola  le  distanze  dalle  strade  è  a  tutt'oggi  costitu*o  legge

urbanlstlca  nazionale  17  agosto  1942,  n.  1150,  come  integrata  con  rìnserimento  delrart.

41 seprjes,  ad  opera  delrart.19  L  n.  765/1967.  Detto  art.  41 septies dìspone -fuorl  dal

perimetro dei centrì abltati -il rispetto di dlstanze minìme dal nastro stradale, misurate dal
relath/o  cldio.  stabilite  con  Decreto  del  Ministero  per  i  lavori  pubblici  in  concerto  con  i

Mlnìsterl dei Trasporti e dell'lntemo, ossia con il D.M,1. aprile 1968, in particoLare con il suo

artìcolo 4. Tale circostanza è stata rilevata e confermata anche dal TAR Lìguria (sez.1, n. 281

del 13/02/2012L

Tutto quanto sopra  premesso e facendo seguito alle intercorse Ìntese verbali, confidiamo che  in tempi

brevi ci venga comunicata il positi\ro accog]imento delle osservazioni suesposte, onde eware evidenti e

irrimedlabili danni all'esercizio dell'attività della scrh/ente società.

Si porgono dìstlnti salutl e si resta a dìsposizione per ognì eventuale approfondimento sl rìtenesse

necessario.

•-.y7...--.-
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COMUNE DI ALBENGA

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE DA SOTropoRRE AL CONSIGLIO cOMUNALE

OGGETI`0:    D.P.R. 18 APRILE 1994, N. 383 - DP.R. 24 LUGLIO 1977, N. 616 (ART. 81)
-   INTESA   STATO/REGIONE   -   CONFERENZA   DI   SERVIZI   FER
L'APPROVAZI0NE             PRO GEIT0             DEFIN ITIVO             DI
RIQUALHlcAzloNE ED AMPLIAMENTo DELL'AREA Dl smvlzlo
"CERIALE  NORD"  DA  ESEGUIRSI  PRESS0  LE  AREE  UBICATE  IN

FRAZIONE      CAMPOCHIESA,      REÓ.      CAMPORE      E      MEGLI0
INDIVIDUATE AL N.C.T. AL FG.  ycAM, MAPPALI 187-188-189-190-
191-192-193-232-246-247-331-349-351   -   PROPONENTE   AUTOSTRADA
DEI     FloRl     s.p.A.     -     REI.AzloNE     lsTRUTroRIA     suLLE
OSSERVAZIONI  A  NORMA  DELL'ART.  61,  COMMA  I  E  ART.  58,
cohm¢A 7, LETT. 8) DELLA L.R. 36flgg7.

PARERE TECNICO

Si esprime parere favorevole di regolarità tecrica, ai sensi e per gli effetti dell'art. 49 del
D.Lgs. 18.08.2000 n. 267, sulla propos[a indicata in oggetto.

Addì         IRMÀ67021                                                ~-`

PARERE CONTABILE

Si esprime parere favorevole di regolffità contabile, ai sensi e per gli e£fetti dell'art. 49 e
147  bis  dd  D.Lgs.  18.08.2000  n.  267,  cosÌ  come  modificato  dal  dJ.  10.10.2012  n.  174,
convertito in Legge 07.12.2012 n. 213, sulla proposta di deliberazione indicata in oggetto, la
quale  comporta  riflessi  diretti  e  indiretti  sulla  situazione  economiccLfinanziaria  o  sul
patrimonio dell' Ente. `Ù

EE
Addì      18tM6Z021



Del ché si è redatto il presente verbale, per 1'oggetto sopra indicato, contraddistinto dal n.

50   in  data    24.05.2021,  che  viene  sottoscritto  dai  Presidente  dei  Consigiio
Comunale e dal Segretario Generale.

(G,e#i::EDTEiLo)    ~..      (:*{jFg;{Cì\      [LiBGmzA #E;££7D
v-i
L,

11 presente atto, pubblicato senza reclamo
(Registropubblicazionin.     19 8  8   )

Su    attestazione    del    Messo    Comunale
certifico che il presente atto trovasi in corso
di pubblicazione per gg. 15 (quindici) a £ar
tempo dal

-  6  6 Ì 1)  2021

-  8  6 1 U  Z021

alcuno dal

al
non    essendo    soggetto    a    controllo,    è
divenuto esecutivo a termini dell'art. 134 -
comma 3° -del D. Lgs. 18.08.2000 n. 267, in
data

IL SEGRETARIO GENERALE



Oggetto:

REGIONE LIGURIA

VICE  DIREZIONE GENERALE TERRITORIO

SETTORE   URBANISTICA

SETTORE  PIAN[FICAZIONE TERRITORIALE  E VAS

PÉ

Comuni  di  Albenga  e  Ceriale  (Sv).  Procedura  d'Intesa
Stato-Regìone  ex  art.  3  del  D.P.R.   n.   383/1994,  per
l'approvazione  del    progetto  relativo  all'ampliamento  e
alla    riqualificazione    dell'esistente    area    di    servizio
Ceriale  Nord sull'Autostrada A10  Savona-Ventimiglia  e
contestuale  procedura  di  verifìca  di  assoggettabilità  a
VAS ex art.13 della  l.r.  n.  32/2012 e s.m..

DaAa dellai registrazione di protocollo

Classificazione:     2019/G11.6.2/89

AIlegati:  1

AI Proweditorato lnterregionale
OO.PP.  Piemonte-Valle d'Aosta-
Liguria
Sede Coordinata dì Genova

AI Comune dì  Ceriale  (Sv)

AI Comune di Albenga (Sv)

Allegata  alla  presente  si  trasmette  copia  della  deliberazione  della  GiLinta  Regionale  n.   846  del
28/9/2021  relativa:

•      alla  pronuncia   sulla   verifica  di   assoggettabilità   a  VAS   della   variante  al   PRG   del   Comune  di
Albenga correlata al progetto in oggetto, con esito di esclusione da VAS;

•     all'assenso  all'approvazione,  ai  sensi  del  combinato disposto dell'ah.  81,  comma  1,  lett.  a) della
l.r.  n.11/2015  s.  m.  e  dell'art.  3 del  DPR  383/1994,  della  variante  al vigente  PRG  del  Comune di
Albenga, correlata al progetto in oggetto;

•     alla  valutazione  non  favorevole  all'accoglimento  delle  osservazioni  pervenute  durante  la  fase  di
pubblicazione   degli   atti   del   procedimento,      fema   restando   la   sottoposizione   della   relativa
decisione alla conferenza deì servìzi.

Per   quanto   di   competenza   della   scrivente   Amministrazione   si   informa   che   della   suddetta
deliberazione è in corso la pubblicazìone,  per estratlo, sul Bollettino Ufficiale della Regione.

ln  relazìone  a  quanto  sopra  evidenziato  si  chiede  a  codesto  Provveditorato  di  comunicare   agli
scriventi Settori l'esito   della Conferenza di Servizi.

Distinti  saluti.

11  Dirigente  del  Settore Affari  GiLiridici
Territorio
ad  interim

Dirigente del Settore Urbanistìca
(Dott.  Daniele Casanova)

F'mato
digitalmeme da
DANIELE CASANOVA
Regione  LiguTia
Firmato  il   08-1
2021  i6  2157
Ce mficato val ido
dal  12-06-2020
al  12-06-2029

11 Dirigente del Seftore Tutela del Paesaggio e Demanio
Marittimo
ad  interim

Dirigente del Settore  Pianificazione Territoriale e VAS
(lng. Alessandro Croce)

Flrma'o

zSÌÉ`-té\i§ìà#Èta±mAe#BRa8cRcx3E
Regione Liguna
Firmato il   07-10.
2021  13 25 03
Cortjf icato val ido
dai 22im202i
al 22fl4-2024



Regione Liguria -Giunta Regionale

Atto N° 846-2021   -Seduta  N° 3690    -del 28/09/2021  -Numero d'Ordine27

NP/2021/305176

Oggefto

Struttura Proponente

Tipo Atto

Comuni di Ceriale e Albenga (Sv).  Procedura d'lntesa Stato-Regione ex art.
3 del D.P.R.  n. 383/1994,  per l'approvazione del   progetto relativo
all'ampliamento e alla  riqualificazione dell'esistente area di servizio Ceriale
Nord sull'Autostrada A10 Savona-Ventimiglia e contestuale procedura di
verifica di assoggettabilità a VAS ex art.13 della  l.r.  n.  32/2012 e s.m..

Settore urbanistica

Deliberazione

Certificazione delle risultanze dell'esame dell'Atto

Presidente GIOVANNI TOTl -Presidente,  partecipanti alla seduta:

Componenti della Giun ta Presenti Assenti

Giovanni TOTl Presidente della GiuntaRegionale X

Alessandro PIANA Vicepresidente dellaGiuntaRegionale X

Andrea BENVEDUTl Assessore X

Giovanni  BERRINO Assessore X

Ilaria CAVO Assessore X

Sìmona FERRO Assessore X

Giacomo RaulGIAMPEDRONE Assessore X

Marco SCAJOLA Assessore X



Relatore alla Giunta SCAJOIA Marco

Con l'assistenza del Segretario Generale Aw.  Pietro Paolo Giampellegrini e del Segretario di Giunta
Dott.ssa Roberta Rossi

La Giunta Regionale

All'unanimità ha approvato il prowedimento

Atto rientrante nei prowedimenti di cui alla lett. A) punto  10) sub i)

Elementi di corredo all'Atto:

ALLEGATl, che ne sono PARTE INTEGRANTE  E NECESSARIA



LA GIUNTA REGIONALE

Vista     la     Legge     Regionale     4     settembre     1997     n.     36     "Legge     Urbanistica
Regionale"   s.   m.;

Vista   la   legge   regionale   10   agosto   2012   n.   32   e   s.m.,   recante   "Disposizioni   in
materìa    di    valutazione    ambientale    strategica    (VAS)    e    modifiche    alla    legge
regionale       30      dicembre       1998       (disciplina       della      valutazione      di       impatto
ambientale)";

Visto    il    D.P.R.     18    aprile    1994    n.    383    "Regolamento    recante    disciplìna    dei
procedimenti  di   localizzazione  delle  opere  di   interesse  statale"  s.   m.;

Visto   il   Piano  Territoriale   di   Coordìnamento   Paesistico   (PTCP),   approvato   con
deliberazione  del   Consiglio  regionale  26.2.1990,   n.   6  s.   m.;

Vista    la    deliberazione    della    Giunta    Regionale    n.    254    del    31.3.2017    s.    m.
recante   il   riparto  delle   competenze  tra  organi  e   uffici   regionali  diversi   da  quelli
consiliari;

Vista     la     circolare     del     Segretario     Generale     della     GÌunta     Regionale     prot.
lN/2017/5856   del   23.3.2017   s.   m.   e   i.   avente   ad   oggetto   "Disposizioni   relative
alla  verifica   preventiva   di   legittimìtà   degli   atti   amministrativi   regionali":

PREMESSO

Che   il   Comune   di   Ceriale   è   dotato   di   PRG   approvato   con   D.P.G.R.   n.180   del
15   novembre  2001;

Che   il   Comune   di  Albenga   è   dotato   di   PRG   approvato   con   D.P.G.R.   n.136   del
4   settembre   2002   e   Piano   Urbanistico   Comunale   (P.U.C.)   adottato   con   D.C.C.
n.    72   del   23   ottobre   2015    non    più   operante    in    regime   di   salvaguardia,    per
quanto    di    interesse    nel    procedimento    in    oggetto    indicato,    per    infruttuosa
decorrenza  del  termine  di  cui  all'art.  42,   comma   1,   della  l.r.   n.   36/1997  e  s.m..

Che     il     Provveditorato     lnterregionale     alle     Opere     Pubbliche     Piemonte-Valle
d'Aosta-Ligurìa,      Sede      Coordinata      di      Genova,      con      no{a      n.       11635      del
13.11.2019,     ha     avviato,     ai     sensi     dell'art.     3     del     D.P.R.     n.     383/1994,     la
procedura    d'lntesa    Stato-Regione    ed    ha    contestualmente    convocato,    per   il
giorno  21.11.2019,   una  Conferenza  di  Servizi   istruttoria  volta  all'approvazione,
sotto   il   profilo   urbanistico   e   territoriale,   del   progetto   in   oggetto   indicato,   il   cui
verbale  è  stato  trasmesso  con   nota   prot.12191   del  26.11.2019;

Che   il   Comune   di   Albenga,    con    nota   n.    54485   del   4.12.2019,    nel   rilevare   la
non   conformità    dell'intervento   rispetto   alla    normativa    urbanistica   vigente   ed
adottata,  ha  richiesto  documentazione  integrativa;

Che   la   Società  Autostrada   dei   Fiori   SpA,   con   nota   n.   U/2512/20  del   10.3.2020,
ha  trasmesso  le  integrazioni  come  sopra  richieste;

Che     il     Provveditorato     lnterregionale     alle    Opere     Pubbliche     Piemonte-Valle
d'Aosta-Liguria,   Sede   Coordinata   di   Genova,   con   nota   n.4640   del   29.5.2020,
ha   trasmesso   la   nota   con   la  quale   la   Provincia  di   Savona   ha   richiesto  ulteriori
integrazioni  documentali;



Che   la   Società  Autostrada   dei   Fiori   SpA,   con   note   n.   U/5796/20  del   24.7.2020
e    n.    U/10302/20    del    21.12.2020,    ha    trasmesso    le    integrazioni    come    sopra
richieste;

Che      il      Settore      regionale      Urbanistica,      con      nota      PG/2020/442071       del
29.12.2020,   ha   richiesto   la   sospensione   dei   termini   della   Conferenza   avendo
rilevato    la    necessità    di    sottoporre    a   Verifica    di    Assoggettabilità    a   VAS    la
variante    urbanistica    correlata    al    progetto,    ai    sensi    dell'art.    13    della    l.r.    n.
32/2012  e  s.m.;

Che   il   Comune   di   Ceriale,    con    nota   n.   697   del    12.1.2021,    ha    richiesto   una
nuova     soluzione     progettuale     al     fine     di     non     aggravare     ulteriormente     la
pericolosità,   sotto  il   profilo  idraulico,   del   Rio  Torsero;

Che   la   Società  Autostrada  dei   Fiori   SpA„   con   nota   n.   U/398/21   del   15.4.2021,
ha  comunìcato  di  aver  predisposto  al  riguardo  una  modifica  progettuale;

Che  il  Comune  di  Albenga  con   DCC   n.   6  del  27.1.2021   ha:

a)       espresso   il   proprio   assenso   sul   progetto   in   argomento,   suHa   variante   al
vigente   PRG,    sulla    modifica   in   itinere   del   PUC   adottato   ed   infine   sulla
deroga    rispetto    ai    contenuti    di    cui    all'art.    88,    comma    3,    del    vigente
Regolamento  Edilizio  sottese  all'approvazione  del  progetto  in  parola;

b)       adottato   il   "Rapporto   Ambjentale"]   avente   valore   di   rapporto   preliminare,
ai  fini  dell'avvio  della   procedura  di  verifica  di   assoggettabilità  alla  VAS,   ai
sensi  dell'art.13  della   l.r.   n.   32/2012  s.   m.  e   i.,   di  competenza   regionale;

c)       ha   preso   atto   dell'impegno,   da   parte   della   Società   Autostrada   dei   Fiori
S.p.A.,   a   realizzare,    a   propria   cura   e   spese,    i   lavori   di   riqualificazione
della   strada   comunale   "delle   Campore"   nel   tratto   ricompreso  tra   l'innesto
lungo   la   S.P.   n.   3   ed   il   confine   con   il   territorio   del   Comune   di   Ceriale   per
uno  sviluppo  di  lineare  di  circa   1630   mt;

Che     il     Settore     regionale     Pianificazione    Territoriale    e    VAS,     con     nota     n.
PG/2021/106946    del    22.3.2021,    ha    comunicato    l'avvio    del    procedimento    di
verifica    di    assoggettabilità    a    VAS    ai    sensi    del    citato    art.     13    della    l.r.    n.
32/2012    e    s.m.,     richiedendo    il     parere    ai    soggetti    competenti     in     materia
ambientale;

Che,   infine,   la  Civica  Amministrazione  dì  Albenga:

a)   con    nota    n.17193    del    15.4.2021    ha    certificato    l'avvenuta    effettuazione
degli     adempimenti     di     pubblicità     partecipazione     previsti     dal     combinato
disposto   degli   artt.   61   e   58    della   l.r.   n.   36/1997   s.m.   e  dell'art.   80  della   l.r.
n.11/2015    e    s.m.,    per    30    giorni    consecutivi,    a    far    data    dal    3.3.2021,
durante  i  quali  sono  pervenute  n.  2  osservazioni;

b)   con   nota   n.   26952   dell'11.6.2021   ha  trasmesso   la   DCC   n.   50  del   24.5.2021
di  controdeduzione  alle  osservazioni  pervenute;

CONSIDERATO

Che     l'intervento     in     esame,     come     in     dettaglio     illustrato     nella     Relazione
lstruttoria   del   Settore   Pianificazione   Territoriale   e  VAS   n.   284   del   9.9.2021   e
nella      Relazione      Tecnica      n.      285      del      9.9.2021,      allegate      aHa      presente
deliberazione       quali       parti       integranti       e       sostanziali,       è       finalizzato       alla
riqualificazione   ed   all'ampliamento      dell'esistente   area   di   servizio   di   Ceriale
Nord  sul  tratto  autostradale  della  A10  Savona-Ventimiglia,   al  fine  di  contenere



l'uscita   daH'autostrada   di   mezzi   pesanti   avente     forti   ripercussioni   sul   traffico
cittadino  e  della  riviera  di   ponente;

Che   sotto   il   profilo   territoriale,   l'intervento   di   che   trattasi   risulta   compatibile,

per   le   ragioni   precisate   nelle   sopra   indicate   Relazioni,   con   il   vigente   PTCP,
sub    assetto    insediativo,    che    classifica    le    aree    interessate    in    parte    "IS-MA"
(Insediamenti     Sparsi    -     regime    normativo    di     Mantenimento),     in     parte    "AE"
(Infrastrutture   viarie   Autostrade   esistenti)   ed   in   parte   "ANl-TR-ID"   (Aree   non
insediate    -    regime    normativo    di    Trasformabilità    verso    lnsediamenti    Diffusi)
rispettivamente    disciplinate    dagli    artt.    49,    79    e    54    delle    relative    Norme    di
Attuazione;

Che,   sotto   il   profilo   urbanistico,    le   aree   relative   all'intervento   dì   che   trattasì
ricadono:

a)   rispetto   al   vigente   PRG   del   Comune   di   Ceriale   in   zone   destinate   alla
viabilità,   disciplinate   dall'art.   57  delle   Norme   di  Attuazione;

b)   rispetto  al  vigente  PRG  del   Comune  di  Albenga  in  Ambito   Urbanistico   E1

(zona   agricola    intensiva   e   sperimentale   della    Piana,    disciplinata   dagli
artt.   47  e  seguenti  delle  Norme  di  Attuazione);

Che,   pertanto,   come   in   dettaglio   specificato   nella   sopra   richiamata   Relazione
Tecnica   n.   285/2021,   il  progetto   in  esame  risulta:

•      conforme  rispetto  alle  previsioni  del  vigente  PRG  del   Comune  di  Cerjale;

•      in  variante  al  vigente  PRG  del  Comune  di  Albenga  in  quanto  comporta    la
riclassificazione     dell'area     di     jntervento     come    AU     "Area     destinata     a
servizi      connessi      alla      viabilità      autostradale-truck-park",      attualmente
ricompresa   nell'Ambito   Urbanistico   E1;

Che    il    progetto    di    che   trattasi    non    interessa    aree    assoggettate    al    vincolo
paesistico-ambientale  di  cui  al   D.Lgs.   n.   42/2004  s.m.;

Che  la  Regione:

•      è    l'Autorità    competente    alla    verifica    di    assoggettabilità    a   VAS,    ai    sensi

dell'articolo   5  della   lr  32/2012   e   s.m.;
•      è  competente  all'approvazione  della  variante  al  PRG  ai  sensi  del  combinato

disposto   dell'art.   81,   comma   1,   lett.   a),   della   l.r.   n.11/2015   s.   m.   e   dell'art.
3  del   DPR  383/1994;

DATO  ATTO

Che   dagli   esiti   delle   istruttorie   effettuate   dalle   Strutture   competenti,   illustrati
neHa   Relazione   lstruttoria   n.   284   del   9.9.2021    e      nella   Relazione   Tecnica   n.
285    del    9.9.2021,    in    ordine    alla    variante    al    vigente    PRG    del    Comune    di
Albenga  è  emerso  quanto  segue:

sotto  il  profilo  ambientale,   sia  da  escludere  l'assoggettamento  a  VAS  per
le  motivazioni   indicate  nella   Relazione   lstruttoria   n.   284/2021

sotto     H     profilo     urbanistico     sia     da     esprìmere,          per     le     motivazionì
contenute   nella   Relazione   Tecnica   n.   285/2021,   valutazione   favorevole
all'approvazione   della   variante   al   PRG,   correlata   al   progetto   in   oggetto
indicato;



DATO  ATTO  inoltre

Che     sia     da    esprimere    -    ferma     restando     la     sottoposizione    della     relativa
decìsione       alla       conferenza       dei       servizi      -      valutazione       non      favorevole
all'accoglimento  delle   osservazioni   pervenute  durante   la  fase   dì   pubblicazione
degli   atti   del   procedimento,   per   le   motivazioni   meglio   specificate   nella   sopra
menzionata  Relazione  Tecnica  n.  243/2021;

RITENUTO

Che  siano  da  condividere   le  valutazioni   contenute   nella   Relazione   lstruttoria  n.
284   del   9.9.2021   e   nella   Relazione   Tecnica   n.   285  del   9.9.2021,   allegate   quali
parti  integranti  e  sostanziali  alla  presente  deliberazione;

Su proposta dell'Assessore ai  Rapporii con il Consiglio regionale, Urbanistica,
Pianificazione territoriale, Demanio marittimo e Tutela del Paesaggio, Politiclie abitative ed

Edilizia, Attività estrattive, Rapporti con i lavoratori transfrontalieri

DELIBERA

1.   di   escludere   dall'assoggettamento   a   VAS   di   cui   alla   l.r.   n.   32/2012   e   s.m   la
variante    al    vigente    PRG   del    Comune    di   Albenga    correlata    al    progetto    in
oggetto    indicato,     per    le    ragioni    in    dettaglio    specificate    neHa    Relazione
lstruttoria   del   Settore   Pianificazione   Territoriale   e   VAS   n.   284   del   9.9.2021,
allegata  quale  parte  integrante  e  sostanziale  del  presente  atto;

2.   di    esprimere    -    per    le    motivazioni    e    nei    termini    riportati    nella    Relazione
Tecnica   del   Settore   Urbanistica   n.   285   del   9.9.2021,    allegata   al   presente
deliberazione  quale  parte  integrante  e  sostanziale:

a)   l'assenso   all'approvazione,   ai   sensi   del   combinato   disposto   dell'art.   81,
comma     1,     lett.     a)     della     l.r.     n.11/2015     s.    m.    e     dell'art.     3     del     DPR
383/1994,     della     variante     al     vigente     PRG     del     Comune     di     Albenga,
correlata   al  progetto  Ìn  oggetto;

b)   valutazione  non  favorevole  all'accoglimento  delle  osservazioni  pervenute
durante    la    fase    di    pubblicazione    degli    atti    del    procedimento,       ferma
restando   la   sottoposizione   della   relativa   decìsione   alla   conferenza   dei
servizi.

La  presente  deliberazione  sarà  resa  nota  mediante  pubblicazione,  per  estratto,
sul    Bollettino   Ufficiale   della    Regione    Liguria   anche   ai   sensi   e   per   gli   effet{i
della   legge   regionale   24.12.2004   n.    32   e   s.m.   ed    in   forma   integrale   sul   sito
regionale.



allegato n°  i

Proceduia di Verifica di Assoggettabilità a VAS -ail. 13 l.r. n. 32X2012 e s.m.i.

Variante  al  PRG  vigente  del  Comurte  di  ALBENGA    per  Procedura  d'Intesa
StatoRegione  per  ['approvazione  del   progetto   relal:ivo  all'ampliamehto  e
riqL[alificazione dell'esistente anea di servizio Ceriale Nord sul['Autostrada AIO
Savona-Ventimiglia hei Comuhi di Albenga e Ceriale.

Relaziohe lstruttoria n. 284 del 09/09/2021

Piano                                                                    Variante al pRG vigente del comune di ALBENGA

Proponente                                                         Autostrada dei  Fiori s.p.A.

Autorità procedente                                       Comuni di Albenga e ceriale

Data di avvio                                                     22/03/2021

Responsabile del procedimento               Arch.  Paolo Rocco

Sinl:esi e premesse del procedimehto

Per  l'approvazione  del   progefto   relativo  all'ampliamento  e   riqualificazione  dell'esistente  area  di  servizio
Ceriale  Nord  sull'Autostrada  A10  Savona-Ventimiglia   nei  Comuni  di  Albenga  e  Ceriale,   il   Proweditorato
lnterregionale   alle   OO.PP.   Piemonte-Valle   d'Aosta-Liguria   ha   awiato   il   procedimento   di   lntesa   Stato-
Regione  (DPR  383/1994 e  s.m.i.) e contestualmente convocato  in  data  21  novembre 2019  una  Conferenza
di    Servizi    istruttoria    volta    all'approvazione    dell'intervento,    sotto    il    profilo    urbanistico,    territoriale    e
paesaggistico.   Pertanto,   per   la   conclusione   del   procedimento   di   intesa   Stato   -   Regione   occorreva   in
particolare  attivare  presso  il  Settore  regionale  competente  la Verifica  di Assoggettabilità  alla VAS,   ai  sensi
dell'art.13   della l.r.  n. 32/2012, della Variante al PRG vigente sottesa al progetto.
1  termini  per  la  conclusione  della  Conferenza  di  Servizi  sono  stati  pertanto  sospesi  per  l'effettuazione  del
procedimento ambientale.
11 Comune di Albenga con  DCC n.  6 del 27/01/2021  ha:

•        espresso  il  proprio  assenso  ai  soli  fini  urbanistici  ed  all'interno  del  procedimento  di  lntesa  Stato-
Regjone,  al  progetto  definitivo  per  la  riqualificazione  e  l'ampliamento  dell'area  di  servizio  aceriale
Nord,  alla  correlata  variante  al  PRG  vigente,  alla  modifica  in  itinere  al  PUC  adottiato  e,  infine,  alla
deroga  rispetto  ai  contenuti  di  cui  all'art.  88,  c.3  del  Regolamento  Edilizio  Comunale  limitatamente
alla zona interessata dal progetto;

•      adottato la variante al PRG vigente e la modifica al  PUC adottato sottese al progetto;
•      adottato  il  Rapporto  Preliminare  Ambientale  ai  fini  della  procedura  di  Verifica  di  Assoggettabilìtà  a

VAS;
L'aftivazione della Vemica di Assoggettabilità a VAS è stata quindi richiesta da Autostrada dei Fiori S.p.A.,  in
qualità  di  proponente,  con  nota  prot.  U/1339/21  del  15  02#021,  assunta  con  protocollo  PEC/PG/61121  del
17/02/2021   dal   Settore   regionale   Pianmcazione  Territoriale  e  VAS,   in   qualità   di   autorità   competente.   11
procedimento   di   verifica   di   assoggeftabilità   a   VAS   è   stato   quindi   awiato   il   22/03/2021    con   nota
PEC/PG/2021/106946,   con   cui   sono   anche   stati    richiesti   i   pareri   ai   soggetti   competenti   in   materia
ambientale.

11 Comune di Albenga con  nota assunta come  PEC/PG/2021/143957 del 20/04/2021  ha attestato l'awenuta
pubblicazione  della  DCC  6/2021,  in  esito  alla  quale  sono  pervenute  le  osservazioni  di  WWF  Savona  (prot.
11358 del  11/03/2021 ) e della Società OPS Group srl (prot.13564 del 24/03/2021 ).

Contributi pervenuti dai Soggetl:i competehti ih materia ambientale



ARPAL                                                                              PEC/PG/2021 /148355 del 22/04/2021

ASL 2                                                                                   PEC/PG/2021/171028 del  l0/05/2021

Provincia di savona                                                     PEC/PG/2021/131741  del o9/04/2021  e  l48415 del 22/04/2021

Pareri i)ervenuti dalle Stutture interne regionali:
Settore politiche della natura e delle aree         lN/2021 /6280 del 05/05/2021
interne, protette e marine,  parchi e
biodiversità

Dipartimento Ambiente e protezione civile -lN/2021/5906 del 28/04/2021

Settore Assetto del Territorio -                              lN/2021/5652 del 23/04/2021  e
Autorità di Bacino Distrettuale                                 PEC/PG/2021/266834 del 06/08/2021  (parere ex art.  89 DPR
dell'Appennino settentrionale                                  380/01 )

Osservazioni pervenute direttamente alla Regione:

VVWF Sdvona PEC/PG/2021/98666 del  16/032021



Carat(eristicrie della Variah(e al PRG

Sintesi della Variante

11  progetto  a cui è sottesa  la Variante al  PRG  in  oggetto prevede  la  riqualificazione e  l'ampliamento dell'area
di  servizio  di   Ceriale   Nord,   sjtuata   sull'autostrada  A10   Savona-Ventimiglia-Confine   Francese.   L'obiettivo
dell'intervento  è   limitare   l'uscita  dall'autostrada   dei   mezzi  pesanti   che,   non  trovando   possibilità  di  sosta
nell'attuale   area   di   servizio,   si   riversano   sulla   viabilità   comunale   con   notevoli   ripercussioni   sul   traffico
cittadino.   La  zona  di  intervento  (27.200mq)  è  costituita  dall'attuale  area  della  stazione  di  servizio,  che  è
ubicata  prevalentemente  nel  comune di  Ceriale  (5.076  mq),  e da  un'area agricola adiacente  alla stazione di
servizio,   situata   nel   comune   di  Albenga   (22.124mq).   11   progetto   prevede   la   sistemazione  della   viabilità
all'interno  dell'attuale  area  di  servìzio  e  la  realizzazione  nell'area  agricola  adiacente  di  un  truck  park  per  i
mezzi  pesanti,  con  capienza  di  79  posti  e  relativi  servizi,  accessibile  dalla  stazione  di  servizio.  11  progetto
prevede  inoltre  la  realizzazione  della  rete  di  smaltimento  delle  acque  p.iovane  di  cui  una  parte  verranno
utilizzate per l'irrigazione delle aiuole previste a  progetto.  Tali acque piovane verranno  raccolte in  una vasca
di  prima pioggia posizionata  nella zona sud-ovest del piazzale e successivamente pompate  nel  Rio Torsero.
Verrà  inoltre realizzata  la  rete di smaltimento delle acque  nere che capterà  gli  scarichi provenienti dal  nuovo
edificio  "sewizi  conducenti"  per  poi  essere  immessa  nella  fognatura  del  comune  di  Albenga  posizionata  in
prossimità   dell'attuale   sottopasso   veicolare.   La   fornitura   di   acqua   verrà   somministrata   dal   comune   dì
Albenga.  Infine,  lungo  il  perimetro  di  confine dell'intervento,  verranno  installate  barriere  stradali  e  recinzìoni
di perimetrazione della  nuova area di servizio ampliata.  L'intero intervento è  infatti vincolato all'adeguamento
delle  barriere  di  sicurezza  e   all'installazione  di   barriere  acustiche   lungo   il   perimetro  dell'area,   al  fine  di
mitigare gli effetti dei  rumori  provenienti sia dal tratto autostradale che dall'area di  servizio con  il nuovo truck
park,  secondo il Piano di Risanamento Acustico adottato da Autostrada dei Fiori.

La  realizzazione del  progetto,  come  rilevato  nelle  premesse,  è subordinata  all'approvazione di  una  Variante
al  vigente  PRG  del  Comune di   Albenga,  consistente  nella  riclassificazione del sito di  intervento  in zona AU
"aree  a  servizi  connessi  alla  vìabili{à  autostradale  -  truck  park"  in  luogo  dell'attuale  classificazione  come

zona agricola  E1.

Analisi dei prihcipali i)nofili ambientali

11 contributo del Dipartimento ambiente e protezione civile evidenzia quanto segue.

1.1  Aria

Per quanto riguarda la matrice aria da parte del Settore competente non si rilevam particolari criticità.

1.2 Risorse idriche e servizio ldrico lntegrato.

11 Se"ore compe\ente r.ileva che per quanto riguaida la iiete di regimazione delle acque piovane,  si prevede
l'adegijamento   della   rete   di   smaltimento   attuale:   il   sistema   di   raccolta   si   ariicola   in   una   vasca   di
decantazione,   una   vasca   con   disoleatore   e   una  terza  vasca   destinata   alla   raccolta   delle   acque   per
I.irrigazione delle aree verdi, da cuÌ l'acqua viene avviata tramite pompa al rio Torsero.

I_D_terferenza con la matrice acaua e comDatibilità con il PTA

11  sedime  del  piazzale  in  ampliamento  non  interferisce  con  il  reticolo  idrografico  regionale,  ma  prevede  lo
scarico delle acque piovane drenate dal piazzale nel T. Torsero,  Corpo ldrico non tipizzato. Lo scarico è già
esistente e  il progetto si fa carico dell'adeguamento della  rete di smaltimento delle  acque,  in conseguenza
dell'incremento   di   poriata   dovuto   alla   maggiore   superficje   dell'area   di   sosta.   Inoltre   l'area   oggefto   di
intervento   ricade   nel   Corpo   ldrico   sotterraneo   CI_ASVOI_B   -   Centa   e   Minori,   in   stato   qualitativo
SCADENTE.  Ai  fini  del  mantenimento/miglioramento-dello  sEato  di  qualità,  di  cui  all'art.8  del  vigente  PTA,
nelle successive fasi progettuali dovrà esseie  aggiomato il  Piano di  prevenzione e gestione delle acque di
prima  pioggia,  ai  sensi  del  regolamento  4/2009.  E'  previsto  il  riutilizzo  delle  acque  di  prima  pioggia  per Is
bagnatura delle aree verdi,  previa decantazione e disoleatura:  l'accorgimento progettuale va nella direzione
del   risparrnio   idrico,   in   confoiTnità   con   gli   c)biettivi   del   PTA.   Ciò   premesso,   il   progetto   non   comporla
compromissione  quali-quantitativa  delle  acque  superficiali  e  sotterranee,  in  coerenza  con  gli  obiettivi  del
vigente  PTA,  esposti  all'art.8  delle  Norme  di  Attuazione.   Per  quanto  riguarda  le  derivazioni  mappate  in
Genioweb  (scarico del 9/03/2021)  nelle aree limitrofe alla  zona  di intervento,  il sedime della  nuova area di
servizio  è  prossimo   a   3   pozzi   in  esercizio,   destinati  a   uso  imguo   (codd.   SVD1800195;   SVD1700112;
SVD1700112): non si ricade perciò nei disposti di cui all'art. 94, c.4 del D.  Lgs.152/06.
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S_e_ryizidi_acauedotto/deDurazione.

11 progetto comporta un incremento signifiicativo dei potenziali utentj dell'area di servizio e la realizzazione di
servizi  alla  persona  in  oggi  non  esistenti,  ma  non  è  stato  quantificato  l'aumento  della  richiesta  di  acqua
polabile, l'apprcrwigionamento della quale proverrà dall'acquedotto comunale di Albenga. Analogamente non
è stato calcolato l'incremento della portata di acque nere,  per l'allontanamento delle quali è previsto l'allaccio
alla  rete  fognaria  comunale.   Premesso  che  si  tratta  di  un   incremento  di  abitanti  equivalenti  fluttuanti
signifinativo  ma  non  critico  rispetto  alle  potenzialità  della  rete,  nelle  seguenti fasi  progettuali  dcivrà essere
acquisito il parere dell'Ente Gestore in merito agli allaccj all'acquedotto e alla fognatura.

Per  quanto  sopra,  si  ritiene  che  il  progetto  di  ampliamento  e  rffunzionalizzazione  dell'area  di  servizio  di
Ceriale Nord,  nei Comuni di Ceriale e Albenga,  non determini impatto sul compario "Acque" e che sia quindi
compatibile  con  il  vigente  PTA  ai  fini  della  tutela  quali4uantitativa  della  risorsa,  a  condizione  che,  nel
prosi®guo dell'iter amministrativo, sia acquisito il parere positivo dell'Ente Gestore di acquedotlo e
fognatura.  Dovrà  anche  essere  aggioma.o  il  Piano  di  prevenzione  gestione  delle  acque  di  prima
pioggia, di cui al regolamento regionale 4/2009.

1.3  Qualffi dei suoli

11  Setiore  compe\erik=  r.ileva  che  l'area  di  inteivento  include  un  sito  con  analisi  di  rischio  approvata  con
determinazione   dirigenziale   n.   5036   del   25/02no10   che   riporta   la   seguente   prescrizione:   "eventuali
variazioni  strutturali,  comporianti  modifiche  delle  cÀratteristiche  utilizzate  per  la  valutazione  del  rischio  in
argomento,  e/o variazioni di destinazione d'uso comporteranno la  preventiva  rivalutazione  del  rischio  nelle
nuove condizioni,  anche alla lucx3 di eventuali nuove indagini tese a garantire un livello di sicurezza sanitario
ed ambientale adeguato all'utilizzo dell'area, come previsto dalla Circolare Dip. Amb.  Regione Liguria prot. n.
PG1200911444140  del  08/1012009,   e  che  tale   prescrizione   venga   inserita   nel   P.R.G.   vigente  e   negli
strumenti futuri. quale Vincolo permanente sulla destinazione urbanistica del terreno interessato dall'evento".
Secondo il Rapporto preliminare. in occasione della rimozione dei serbatoi del punto vendita Shell dismesso,
sono  state  eff3ttuate  le  necessarie  operazioni  di  bonifica  e  il  terreno  potenzialmente  contaminato  è  stato
rimosso.   Si   può   pertanto   affermare   che   non   sussistono   pariicolari   criticftà   per   quanto   riguarda   la
contaminazione dei suoli, fermo restando quanto prescritto in sede di approvazione dell'analisi di rischio.

Su  ques\o  \ema  la  Prov.inc.ia  d.i  Savona  riGh.iede   un  aggiomamento  della  qualità  ambientale  dei  suoli
mediante  l'esecuzione  di  indagini  di  acceriamento  nei  terreni,  con  determinazione  degli  analfti  di  cui  alla
Tabella  1  dell'AIlegato  1  al  D.M.  31R015.  sia  nella  zona da  riqualificare  sia  ,  se  ritenuto il  caso,  nella  zona
oggeffo  d/.  amp//.amenfo.   AIla   luce  del  soprariportato  parere  del  Settore  competente   si   ritiene  che  tale
aggiornamento possa essere acquisito nel prosieguo dell'iter amministrativo dell'intervento.

1.4 Aspetti geologici, idraulici, sismici e suolo

L'Autorità di bacino distrettuale dell'Appennino settentrionale  ha espresso il parere di competenza  di seguito
riassunto  in cui si  rileva che:

•      I'intervento non interferisce con il reticolo idrografico adottato con  DGR 507A2019:  il Rio Caiendefta,
individuato nel reticolo regionale  (Tav.  245110 -Albenga),  scorre per un  piccolo tratto in  adiacenza
a  Via  dei  Pozzi,  all'estremità  Ovest,  ma  ad  una  distanza  superiore  a  10  metri,  rispetto  al  lotto  di
intervento;

•      sotto   il   profilo  dell'assefto   idraulico,   né  nell'area  di   intervento,   né   nelle   sue   vicinanze  vi   sono
interierenze con fasce di inondabilità di corsi d'acqua indagati nel Piano di Bacino;

•      sotto il profilo dell'assetto geomorfologico, gli interventi non intessano aree a suscettività al dissesto
sjgnifiicativa.   In   pariicolare   la   nuova   viabilità   insiste   su   aree   la   cui   suscettività   al   dissesto   è
classificata  Pgl  e  Pg2  -  suscettività  al  dissesto  bassa  e  media:  per  esse  vale  quanto  indicato
all'ar[icolo 16, comma 4 delle NTA del PdB.  Si segnala che parie del lotto di intervento è classifiicata
quale area 82 -discariche dismesse e riporli antropici; ad essa si applica quanto disposto all'art.16
bis, commi 5 e 6, delle NTA del PdB;

•      Ie   cariografie   del   Piano   di   Bacino   non   individuano   la   previsione   dj   specifici   interventi   per   la
mitigazione del rischio idrogeologico che possano interessare il sedime in cui si localizza l'intervento
in progefto;
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Con  riferimento  all'aspetto  dell'impermeabjlizzazione del  suolo,  cx)me  richiesto  dal  Comune di  Ceriale  nella
conferenza   dei   servizi   tenutasi   presso   il   Proweditorato   interregionale   per  le   Opere   Pubbliche   per   il
Piemonte,  la  Valle  d'Aosta  e  la  Liguria  del  novembre  2019,  si  dà  atto  che  nella  progettazione  è  stata
affrontata  la  tematica  del convogliamento delle  acque  bianche di  piazzale  nel  Rio  Torsero,  ipotizzando  un
sistema  di  raccolta e  invio  differito al corso d'acqua  mediante  pompaggio,  rimandando comunque  alle fasi
successive  della  progettazione  I'individuazione  della  soluzjone  ottimale  da  porre  in  essere.  AIla  luce  delle
considerazioni  appena  svolte,  nel  cx)mplesso  si  rileva  che  la  variante  urbanistica  in  questione  e  I'intervento
ad  essa  associato  interessano  un'area  pianeggiante,  già  antropizzata,  priva  di  problematiche  idrauliche  e
geomorfolog iche di versante.

ln cor\c)us.ione  non si  rilevano  impatti ambientali signifiicativi e  negativi softo  il  profilo dell\assetto  idraulico e
geomo,tologico.

ln  sede  di  parere  ex  art.  89  DPR  380/01   N  Settone  Assetto  del  Territorio  ha  inoltre  rilevato  che  l'area  di
intervento:

•      non è situata in prossimità di aree con suscettività al dissesto pg4 o pg3A;
•      non è soggetta a possibili fenomeni di colate veloci di fango o detriti (debris -flc]w)`,

e che per quanto riguarda gli aspetti idraiilici e quelli legati al reticolo idrografico,  non si rilevano profilj

di potenziale criticità legati alla variante urbanistica e alle opere ad essa associate.

Con   riferimento   agli   aspetti   geologico   -   sismici,   .il   SeH,ore   compe\ente   riscontra   la   presenza,   nella
documentazione agli atti,  di  una  relazione geologica aggiomata che fa  proprie e integra,  alla  luce dei vigenti
disposti normativi, Ie risultanze delle indagini e delle modellazioni svolte a pariire dal 2007 sul sito.

La documentazione a corredo   è completa dei risultati di una campagna geognostica d'indagine organizzata
con  sondaggi geotecnicì,  spinti fino  a  profondità variabile compresa tra  i  12  e i  18 metri di  profondità,  prove
penetrometriche dinamiche superpesanti e prove geotecniche di laboratorio.

L'analisi  della  carta  delle  MOPS  (Microzone  Omogenee  in  Prospettiva  Sismicxa)  cx)llocxa  le  aree  interessate
dalle opere all'interno delle zone stabili suscettibili di amplificazioni locali, in particolare in zona 8_4 e 8_5.

In considerazione di quanto sopra esposto, ferme restando le indicazioni date nella relazione geologica per
le soluzioni fondazionali, .il Se«oTe compcsteri+e ha espresso   parere favorevole ai sensi dell'ari.  89 del DPR
380/01  s.m.i.,  con  la specifica  jndicazione che,  in  attuazione delle  previsioni della variante  urbanistica,  nella
fase progettuale legata a futuri tiitoli edil.izi, vengano approfonditi gli studi di carattere sismico in relazione alla
pericolosità da amplificxazione locale.

1.5 Agenti fisici

Elettromaanetismo:      H   Settore   competente   rileva   che   W  Rappori}o   Pre/ftnria/e   r7o/7   &ra#a   W  &ema.   Da//a
cartogiafia    "Rete    eleftrodofti    alta    tensione    e    corridoi    di    attenzione    -    ed.    2019",    disponibile    in
www.ambienteinliauria.it.    risulta  la  presenza  di  un  elettrodot[o con  relativo corridoio di  atienzione  ad ovest
dell'area di intervento ed esterna ad essa.

F`umcire.. .il Setlore corr`psterile "eva .ir\oltie che il Rapporio Pieliminare, con riferimento al comparto rumore,
inquadra  l'intervento  come  "ampliamento  di  una  infrastruttura  esistente"  ai  sensi  del  D.P.R.142/2004  con
una doppia fascia di pertinenza (fascia A -100m dal tracciato., fascia 8 -250 m dal tracciato), rimandando la
valutazione  di   impatto   ad   uno   studio   acustico   di  dettaglio,   che  fa   parte   della   progettazione  defiinitiva
predisposta  dal  proponente  nell'ambito del Piano di  Risanamento Acustioo (P.R`A.)  adottato da Autostrada
dei  Fiori.  Si  rileva  che  l'ampliamento  oggetto  della  variante  determina  una  rimodellazione  delle  fasce  di
periinenza  dell'infrastruftura   autcMtradale,   ampliando   il  numero  di  recettori  interessati  e  la  criticità  degli
impatti  per  talunj  di  qiiesti,  aumentando  conseguentemente  la  popolazione  esposta  al  rumore`  Tuttavia,
dall'esame  della   documentazione.   si   evince   che   la   problematica   è   stata   adeguatamente   affrontata   e
approfondita: Ie mutate esigenze di mitigazione introdotte dagli impatti relativi alla nuova area di sosta hanno
condo#o  ad  aggiomare  le  mitigazioni  già  previste  nell'ambito  del  P.RA.  per  il  tratto  autostradale  di  cui
trattasi, e  ad aggiungere una nuciva barriera fonoassorbente lungo il perimetro della nuova area di sosta,  a
Protezione  del   ricettore   residenziale   prospicente   e   della   nuova  area  di   superamento  di  fascia   8.   Le
valutazioni    previsionali    dello    scenario    mitigato    dimostrano   come    le    barriere    antirumore    progettate
consentono  di  pervenire  al  raggiungimento  degli  obiettivi  di  mitigazione  in  corrispondenza  di  tutti  i  ricettori
che risultavano in esubero nello scenario ante mitigazione.

Si   può   pertanto   concludere   che   le   potenziali   criticità   derivanti   dalla   variante   in   oggetto   siano   state
cx)rrettamente valutate e gestite.

1.6    Rifiuti
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11 Set\ore compe:`er\+e r.ileva che il Rapporto Ambientale non quantifica i volumi di teme e rocce da scavo, che
appaiono comunque  limitati.  Viene  indicato  che  parte  del  materiale  proveniente  dagli  scavi  verrà  riutilizzato
in si[o, mentre l'eccedente verrà conferito alla discarica "Vai s.r`I." di Cisano sul Neva (SV).

1.7     Biodiversità

11 SeuoTe compe\eri\e r.ileva che  l'intervento non  ricade in alcuna zona ricompresa dalla  Rete  Natura  2000,
né  risulta  interessata  da  elementi  della  Rete  Ecologica  Regionale  o  da  segnalazioni  puntuali  derivanti
da//'Ossewafon.o L/.gure per /a  B/.od/.veffiffà.  Per quanto  riguarda  le  acque  piovane  che  verranno  raccolte  in
una vasca  di  prima  pioggia e successivamente pompate nel  Rio Torsero,  il  Settore  rileva che   fa/e w.o n.su/fa
parte della ZSC cxjd.  lT1324910 "Monte Acuto -Poggio Grande -Rjo Torsero" e ricade nell'omonima Riserva
Naturale Regionale, e pertanto raccomanda, qualora tecnicamente realizzabile, di recapitare tali acque
in altro corpo idrico superfiiciale per non gravare ulteriormente sul rio Torsero, in cui attualmente sono
convogliate  le  acque  bianche  dell'esistente  area  di  servizio  e  l'acqua  piovana  relativa  alla  carreggiata
autostradale. A questo propos.no .il Set`ore compe`en.e suggerisce, qualora tecnicamente  realizzabile,
di prendere in considerazione il rio Carendetta, che non risulta  ricompreso nella Rete Nstura 2000,
affereme al rio Carenda.

11  Settore  competente  raccomanda  inoltre  di     esc/udere  /a  messa  a  d/.moti  dr.  specf.e  yege{a//.
alloctone,   quali   Schinus   molle,   Washingtonia  filifera,   Callistemon   citrinus,   Polygala   myrtifolia,
previste  per la sistemazione a verde delle aiuole e per la  creazione delle siepi,  preferendo  specie
autoctone.
Su qiJesto tema ARPAL non  rileva elementi ostatM alla  realizzazione dell'intervento,  va/ufa posr.ti.vamenle /a
proposta presentata che prevede un progetto del verde finalizzato al mantenimento delle alberature esistenti
e all'utiljzzo delle specie autoctone, in coerenza con le condizione meteoclimatiche della zona`

Segnala  a sua volta che tra le specie individuate nel progetto sono indicate specie aliene come per
esempio Washingtonia filifera, Ligustrum japonicum, Polygala myrtitolia e raccomanda di sostituire
tutte   le  essenze  alloctone   con   specie   autoctone,   preferibilmente   appartenenti   all'associazioni
vegetale macchia alta a corbezzolo e eriche (MM10X), presente nelle vicinanze, come Arbus unedo,
Erica arborea, Calicotome spinosa, Myrtus comune.

A:F(PA:L .irioTkie suggeriisce d.i valutare la  possibilità  di  utilizzare,  dove possibile,  materiali  e  superfici
permeabili che possono aiutare a preservare alcune funzioni chiave del suolo e a mitigare, entro un
certo  limite,  gli  effetti  dell'impermeabilizzazione  e  raccomanda  che  vengano  introdofte  misure
finalizza&e a limitare al massimo il disturbo in fase di cantierizzazione ed esercizio, in modo da non
arrecare ulteriore stress alla componente vegeti.zionale presente nelle aree limitrofe, che risulta già
sottoposta a forti pressioni, in particolare..

•     introdurre accorgimenti  volti  a  contenere la  produzione di  polveri  durame  I'esecuzione dei
'avori;

•     adothre ogni  misura idonea a  limitare al massimo il  rischio di  introduzione e difrusione di
specie   ruderalÈlnitrofile,   nonché   di   specie   aliene   invasive   (IAS),   attraverso   un'accorta
gestione  delle  aree  di  cantiere  (scelta  oculata  e  realizzazione  di  idonea  pulizia  delle  zone
individuale per il deposito dei materiali e la movimernazione dei mezzi meccanici);

•     prevedere misure di prevemione dell'inquinamento anche amraNerso uno studio inerente le
acque di cantiere.

1.8 Paesaggio e consumo di suo[o

L'intervento a cui  è  sottesa  la Variante compoha  la  trasformazione di  un`area  agricola,  peraltro  marginale  e
in    abbandono,    in    area    urbanizzata;    l'impatto   ambientale   consìste   principalmente   nella    conseguente
impemeabilizzazione  del  suolo.  Tuttavia  questo   impatto  negativo  si  bilancia     con  l'impatto  positivo  che
deriva  dalla  limitazione  dell'uscita  di  mezzi  pesanti  dall'autostrada  e  quindi  dalla  diminuzione  del  trafflco  di
questi  mezzi  sulla  viabilità  comunale,  con  la  conseguente  diminuzione  degli  impatti  ambientali  negativi  sul
territorio   contermine.   Per   quanto   riguarda   la   mitigazione   dell'impermeabilizzazione,   inoltre,   valgono   le
raccomandazjoni sopra ripohate  in tema di aspetti geologici,  idraulicì, sismici e suolo   e di bìodiversità.

Valutazione conclusiva
Complessivamente,   avuto   riguardo   a   quanto   riportato   nel   Rapporto   Prelimjnare     e   nei   pareri
pervenuti  da  parte  dei  sogget.i  competenti   per  i   diversi   profili  ambientali   e  tenuto  conto  delle
valLitazioni  e delle  raccomandazioni espresse nell'istruttoria svolta,  si  ritiene che  la Vaiiante al  PRG
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vigente del Comune di Albenga di cui all'ogget(o non sia da assoggettare a VAS in quanto non sono
emersi impatti ambientali sjgnificativi.

F.to         ll  Responsabile del procedimento
(Arch.  Paolo Rocco)

F.to     ll Dirigente del seftore Tutela del paesaggio e
Demanio  Marittimo

e ad  interim
Dirigente del Settore Pianificazione Territoriale e

VAS
(lng. Alessandro Croce)



allegato n¢ 2

REGloNE  LIGURIA

Settore  Urbanistica

Relazione  Tecnica  N.  285  del  9  settembre  2021

0GCETTO:   Procedura   d'lntesa   Stato-Regione   ai   sensi   dell'art.   3   del   DPR   n.
383/1994     per     l'approvazione     del     progetto     relativo     all'ampliamento     e     alla
riqualificazione  dell'esistente  area  di   §ervizio   Ceriale   Nord   sull'Autostrada  A10
Savona-Ventimiglia.

Comuni:  Ceriale  e  Albenga

Proponente:  Autostrada  dei  Fiori  S.p.A.

Pratica  n.  4646

Fascicolo  n.  89/2019

Classificazione  G11.6.2

11       procedimento       d'lntesa       Stato-       Regione       in       oggetto       è       volto
all'approvazione       di       un       progetto       di       rjqualificazione       ed       ampliamento
dell'esistente   area   di   servizio   di   Ceriale   Nord   sul   tratto   autostradale  della  AIO
Savona-Ventimiglia   ricadente   in   parte   sul   territorio   del   Comune   di   Albenga   e,
in   parte,   del  Comune  di  Ceriale.

L'obiettivo   dell'intervento   è,   in   particolare,   quello   di   contenere   l'uscita
dall'autostrada  dei   mezzi   pesanti  che,   non  trovando  possibilità  di  parcheggìo  e
di   sosta   nell'attuale   area   di   servizio,   si   riversano   sulla   viabilità   ordinaria   con
forti   ripercussioni  sul  traffico  cittadino  e  della   riviera  di   ponente.

1    Comunì    dì    Ceriale    e    di    Albenga    sono    rispettivamente    dotati    della
seguente  strumentazione  urbanistica:

•          Ceriale:    Piano    Regolatore    Generale   vigente   approvato    con    D.P.G.R.    n.
180  del   15   novembre   2001;

•          Albenga:    Piano   Regolatore   Generale   vigente   approvato   con   D.P.G.R.    n.
136  del  4  settembre  2002  e   Piano   Urbanistico   Comunale   (P.U.C.)  adottato
con    D.C.C.    n.    72    del    23    ottobre    2015    non    più    operante    in    regime    di
salvaguardia,     per     quanto     di     interesse     nel     procedimento     in     oggetto
indicato,   per   infruttuosa   decorrenza   del   termine   di   cui   all'art.   42,   comma
1,   della   l.r.   n.   36/1997   e   s.   m.

La       Regione,       nel       procedimento       in       parola,       è       competente       per
l'approvazione,   ai   sensi   del   combinato   disposto   dell'art.   81,   comma   1,   lett.   a),
della   l.r.    n.11/2015   s.    m.   e   i.    e   dell'art.    3   del    DPR   383/1994   (Intese   Stato-
Regione   per   la   localizzazione   di   opere   di   interesse   statale),   della   variante   al
vigente   Pìano   Regolatore   Generale   del   Comune   di   Albenga   consistente   nella
riclassifjcazione   del   sito   di   intervento   in   zona  AU   "area   a   servizi   connessi   alla
viabilità      autostradale      -      truck-park"      attualmente      ricompresa      nell'Ambito
Urbanistico   E1    (zona   agricola),   secondo   le   specifiche   tecniche   ed   i   parametri
del  progetto  jn  esame.



PREMESSE

Con   nota   protocollo   n.11635   del   13   novembre   2019,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   in  data   14   novembre  2019  acquisita  a   protocollo  generale  n.   328368   pari
data,     il    Provveditorato    lnterregionale    alle    Opere    Pubbliche    Piemonte-Valle
d'Ao§ta-Liguria,   Sede  Coordinata  di  Genova,   ha   avviato,   ai   sensi   dell'art.   3  del
D.P.R.         n.         383/1994,la         procedura        d'lntesa        Stato-Regione        ed         ha
contestualmente   convocato,   per   il   giorno   21    novembre   2019,   una   Conferenza
di     Servizi     istruttoria     volta     all'approvazione,     sotto     il     profilo     urbanistico     e
territoriale,   del   progetto   in  oggetto   indicato.

Con   nota   protocollo   n.12191   del   26   novembre   2019,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   il  27   novembre  2019  ed   assunta  a   protocollo  generale   n.   344150  stessa
data,     il    Provveditorato    lnterregionale    alle    Opere    Pubbliche    Piemonte-Valle
d'Aosta-Liguria,    Sede    Coordinata    di    Genova,    ha    trasmesso    il    verbale    della
Conferenza  di  Servizi  istruttoria  come  sopra  convocata.

Con   nota   protocollo   n.   54485   del   4   dicembre   2019,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   il   9   dicembre   2019   ed   assunta   protocollo   generale   n.   359107   pari   data,
il   Comune   di   Albenga   -Area   Pianificazione   e   Sviluppo   lnfrastrutturale   -   nel
rilevare    la    non    conformità    dell'intervento    rispetto    alla    normativa    urbanistica
vigente  ed  adottata   ha  rjchiesto  ulteriore  documentazione  integrativa.

Con   nota   protocollo   n.   U/2512/20   del   10   marzo   2020,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   il   17   marzo  2020  ed  assunta   protocollo  generale   n.101561   stessa  data,
la      Società     Autostrada      dei      Fiori      S.p.A.      ha     trasmesso     documentazione
integrativa.

Con    nota    protocollo    n.    4640    del    29    maggio   2020,    qui    pervenuta    via
p.e.c.      il     3     giugno     2020     ed     assunta     protocollo     generale     n.      173154,      il
Provveditorato    lnterregionale    alle    Opere    Pubbliche    Piemonte-Valle    d'Aosta-
Liguria,    Sede   Coordinata    di    Genova,    ha   trasmesso    la    nota    con    la   quale   la
Provincia  di  Savona   ha   richiesto  ulteriore  documentazione  integrativa.

Con   nota   protocollo   n.   28931   del  2   luglio   2020,   qui   pervenuta   via   p.e.c.
il   3   luglio   2020   ed   assunta   protocollo   generale   n.   208744,    l'Amministrazione
comunale    di    Albenga    ha    trasmesso    il    parere    con    il    quale    la    Commissione
Locale   del   Paesaggio,   nel   corso   della   seduta   del   18   gìugno   2020,   ha   rinviato
l'esame  della  pratica  ed  ha  richiesto  ulteriore  documentazione  integrativa.

Con   nota   protocollo   n.   U/5796/20   del   24   luglio   2020,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   in   data   28   luglio   2020   ed   assunta   protocollo   generale   n.   240438   stessa
data,   la   Società   Autostrada   dei   Fiori   S.p.A.   ha   trasmesso   la   documentazione
integrativa  come  sopra  richiesta  dall'Amministrazìone  comunale  di  Albenga.

Con   nota  protocollo   n.   U/10302/20  del  21   dicembre  2020,   qui   pervenuta
via    p.e.c.    lo    stesso    21    dicembre    2020    ed    assunta    protocollo    generale    n.
429054   stessa   data,    la   Società   Autostrada   dei   Fiori   S.p.A.   ha   trasmesso   la
documentazione  integrativa  richiesta  dalla   Provincia  di  Savona.

Con   nota   n.   nota   n.   PG/2020/442071    del   29   dicembre   2020   il   Settore
regionale   Urbanìstica   ha   richiesto   la  sospensione  dei  termini  della   Conferenza
in     quanto     è      risultato      necessario      attivare,      presso      il     Settore      regionale
Pianifìcazione   Territoriale   e   Valutazione   Ambientale   Strategica,   sulla   variante
urbanistica       sottesa       alla       realizzazione       del       progetto       la       Verifica       di
Assoggettabilità     alla     VAS     nei     modi     e     nei     termini     previsti     dalla     vigente
legislazione   nazionale   (D.   Lgs.   n.152/2006   s.   m.   e   i.)   e   regionale   in   materia
(l.r.   n.32/2012,   da   ultimo   modificata   con   la   l.r.   n.6/2017).

Con    nota    protocollo    n.    697    del    12    gennaio    2021,    qui    pervenuta    vìa
p.e.c.   lo   stesso   12   gennaio   2021   ed   assunta   protocollo   generale   n.   8030   pari
data,   il   Comune   di   Ceriale   ha   richiesto,   relativamente   ai   problemi   idraulici   del



Rio    Torsero,    che    il    progetto    prevede    di    utilizzare    per    lo    smaltimento    delle
acque    bianche,    una    nuova    soluzione    progettuale    alternativa    al    fine    di    non
aggravare     ulteriormente     la     pericolosità,     sotto     il     profilo     idraulico,     del     Rio
stesso.

Con   nota   protocollo   n.   U/398/21   del   15   gennaio  2021,   qui   pervenuta  via
p.e.c.   il   21   gennaio   2021   ed   assunta   protocollo   generale   n.   210125   pari   data,
Ia   Società   Autostrada   dei   Fiori   S.p.A.   ha   comùnicato   di   aver   già   affrontato   il
problema  del   Rio  torsero  evidenziato  dal   Comune  di   Ceriale  e   predisposto  una
modifica  del   progetto  al  fine  della  risoluzione  dello  stesso.

Con    nota    protocollo    n.17193    del    15    aprile    2021,    qui    pervenuta    via
p.e.c.   il  20  aprile  2021   ed  assunta  a  protocollo  generale  n.143957  pari  da{a,   il
Comune  di  Albenga  ha  trasmesso:

•          il   certificato   attestante   il   deposi{o   e   la   pubblicazione   degli   atti   effettuata
ai    sensi    del    combinato    disposto    dell'art.    61,    comma    1     e    dell'art,    58,
comma  7,   Iett.   a)  e   b)  della   l.r.   n.   36/1997  s.   m.   e   i.;

•         copia  delle  osservazioni  pervenute  da   parte  del  WWF  sezione  di  Savona  e
dalla  Società  OPS  Group  s.r.l.

Con   nota   protocollo   n.   206443   dell'11    giugno   2021,   qui   pervenuta   via
p.e.c.   lo  stesso   11   giugno  2021   ed   assunta   a   protocollo   generale   n.   206443,   ÌI
Comune   di   Albenga   ha   trasmesso   la   Deliberazione   n.   6   del   27   gennaio   2021
con   la  quale  Consiglio  Comunale  ha:

a)       espresso   il   proprio   assenso   sul   progetto   in   argomento,   sulla   variante   al
vigente   P.R.G.,   sulla   modifica   in   itinere  del   P.U.C.   adottato  ed   infine  sulla
deroga    rispetto    ai    contenuti    dì    cui    all'art.    88,    comma    3,    del    vigente
Regolamento   Edilizio  sottese  all'approvazione  del   progetto  in   parola;

b)       adottato   il   "Rapporto   Ambientale",   avente   valore   di   rapporto   preliminare,
ai   fini   dell'avvio   della   procedura   di   verifica   di   assoggettabili{à   alla   V.A.S.,
ai     sensi    dell'art.     13    della     l.r.     n.     32/2012     s.     m.     e     i.,     di     competenza
regionale;

c)       ha   preso   atto   dell'impegno,    da   parte   della   Società   Autostrada   dei   Fiori
S.p.A.,    a    realizzare,    a    propria    cura   e   spese,    i    lavori    di    riqualificazione
della   strada   comunale   "delle   Campore"   nel   tratto   ricompreso   tra   l'innesto
lungo   la   S.P.   n.   3   ed   il   confine   con   il  territorio   del   Comune   di   Ceriale   per
uno  sviluppo  di   lineare  di  circa   1630  mt.

lnfine   con   nota   protocollo   n.   26952   dell'11   giugno   2021,   qui   pervenuta
via   p.e.c.   il  28  giugno  2021   ed   assunta   a   protocollo  generale   n.   221965  stessa
data,   il   Comune  dì  Albenga   ha  trasmesso   la   Deliberazione   n.   50  con   la  quale   il
Consiglio    Comunale,     in    data    del    24    maggio    2021,     si    è    pronunciato    sulle
osservazioni   nei  termini   ivi   indicatj.

DESCRIZIONE   DELL'lNTERVENTO

11     progetto     di     riqualificazione    e     ampliamento    dell'esistente     area     di
servizio   di   Ceriale   Nord   sul   tratto   autostradale   della   A10   Savona-Ventimiglia
prevede  essenzialmente  le  seguenti  opere:
•          risistemazione    dei   flussi    e    della    viabilità    per    i    mezzi    che   transitano    in

prossimità  della  stazione  di  servizio;
•          realizzazione     nell'area     adiacente     all'attuale     stazione     di     servizio,      in

Comune   di   Albenga,    di    un    ampio   piazzale   di   sosta,    di   circa   21330    mq.
attrezzato  per  la  sosta  di  79  mezzi  pesanti;

•          realizzazione  di  un  fabbricato  servizi  mono  piano  di  forma  regolare  avente
una    superficie    agibile    di    circa   68,00    mq.,    all'interno   del    quale    saranno
realizzati   un'area   relax,   i   servizi   igienici   comprensivi   di   un   locale   docce,
un    servizio    igienico    per   disabili    accessibile    direttamente    dall'esterno    e



due     locali     tecnici     anch'essi     accessibili     direttamente     dall'esterno.     ln
copertura     è     prevista     l'installazione     dì     collettori     solari     e     di     pannelli
fotovoltaici,    mentre   le   facciate   saranno   ventilate   in   pannelli   di   alluminìo
marrone  e  serramenti  di  alluminio  con  vetrocamera;
riorganizzazione       della       viabilità       interna       del       lotto       di       progetto       e
rìorganizzazione      dei      collegamenti      con      la      viabilità      autostradale      in
considerazione   deHe   nuove   attività   previste   ed   ai   nuovi   volumi   di   traffico
previsti.

Nella   nuova   area  di  sosta  sarà   inoltre   installata   una   piazzola  di  servizio
per  camper  e   puHman  turistici  dotata   di   pozzetto   di   scarico  e  di   raccolta  delle
acque   reflue   (di   tipo   autopulente)   e   di   un   sistema   di   sciacquo   e   lavaggio   ed
una  presa  d'acqua  potabile

Lungo    il    confine    del    nuovo    truck    park    con    la    strada    vicinale    verrà
mantenuto    e    integrato    il    realizzato    il    muro    in    c.a.    esistente    in    modo    da
renderlo    adatto    a    sostenere    la    spinta    del    nuovo    terrapieno    su    cui    verrà
ampliata  l'area  di  sosta.

Sempre    lungo   le   aree   di   confine   è   prevista    l'installazione   di    barriere
acustiche    finalizzate    al    contenimento    ed    alla    mitigazione    dellJinquinamento
acustico   derivante    dalla    nuova    area    di    sosta    secondo    quanto    previsto    dal
vigente   Piano   di   Risanamento   Acustico   adottato   dalla   Società   Autostrada   dei
Fiori.

11     progetto     si     completa     con     la     previsione     di     una     nuova     rete     di
smaltìmento   delle    acque    piovane,    parte   delle   quali   verranno    riutilizzate    per
l'irrìgazione   delle    nuove   aiuole    previste,    che    verranno    inizialmente    raccolte
all'interno  di  una  vasca  e  successivamente  pompate  nel  Rio  Torsero.

ln   ultimo   è   prevista   la  creazione   di   spazi   a   verde   per  complessivi  6410
mq.    divisi    in    27    aiuole   di   diverse    dimensioni    ove   saranno    messe    a    dimora
nuove    alberature    principalmente    autoctone,    quali    olivi,    Iavande    e    mirti,    e
comunque   tipiche   del   clima   mediterraneo   e   che   richiedano   un   basso   livello   di
manutenzione.

11     tutto      come      meglio      descritto      negli      elaborati      progettuali     di     cui
all'Elenco   Elaborati   (Tav.    P186   D   A10   CAS   EE   001    D)   trasmessi   in   formato
digitale.

DISCIPLINA  URBANISTICA  E  TERRITORIALE

Sotto      il      profilo      urbanistico      e     territoriale      l'area      interessata     dalla
realizzazione   dell'intervento   nel   suo   complesso   è   disciplinata   dalla   seguente
strumentazione:

1.      Piano   Territoriale   di   Coordinamento   Paesistico   (approva\o   con   D.C.F`.   n.
6/1990   s.   m.   e   i.   da   ultimo   modificato   con   D.C.R.   n.18  del   2  agosto  2011)

sub   assetto   insediativo:   in   gran   parte   i   lavori   previsti   ricadono   in   zona   ls-
MA   (Insediamenti   Sparsi   soggetti   al    regime   normativo   di   Mantenimento),
disciplinata  dallJart.   49  delle  relative  Norme  di  Attuazione;

Per   la   restante   parte   le   opere   a   progetto   interessano   marginalmente   aree
classificate  come:

AE  (lnfrastrutture   viarie   Autostrade   esistenti)   disciplinata   dall'art.   79   delle
ridette     Norme     di     Attuazìone     in     cui     è     consentita     la     realizzazione     di
"interventi   necessari   al  fine  di  garantire   le   migliori   condizioni   di  efficienza

e   di    sicurezza    a    servizio    dell'infrastruttura".    ln    par\.icolare   .il   comma   2
dell'art.  79   prevede   che  "sulle   aree  delle   autostrade  esistenti.   individuate
nella  cartografia   di   Piano  relativa   all'assetto   insediativo  con   la   sigla   AE,   e
sulle    aree    di    linee   ferroviarie    esistenti,    ancorché    non    individuate    nella
cartografia    di    Piano    con    la    sigla    AI,    nonché    su    quelle    funzionalmente



connesse    anche    se    esterne    ai     relativi    perimetri,     sono    consentiti    gli
interventi   necessari   al   fine  di  garantire   le   migliori  condizioni   di   efficienza,
sicurezza  e  servizio  dell'infrastruttura",
ANl-TR-lD      (Aree       non       insediate      soggette      al       regime      normativo      di
Trasformabilità    verso    lnsediamenti    Diffusi),    disciplinate    dall'art.    54    delle
richiamate   Norme  di  Attuazione;

11.    P/.ano      Rec}o/afore      Genera/e      vi.oenfe      (PRG)      del      Comune      di      Ceriale
(approvato  con   D.P.G.R.   n.180  del   15  novembre  2001)
zone  destinate   alla  viabilità,   disciplinate  dall'art.   57  delle   relative   Norme
di   Attuazione,    ove   sono   previsti    interventi   di    costruzione   di    nuove   sede
stradali     e\o     ampliamento     e     rettifica     di     quelle    esistenti     per    il    traffico
pedonale   e   veicolare.   ln   tali   zone   oltre   alle   opere-stradali   ed   ai   servizi   ad
esse     funzionali,      quali      illuminazione,      semafori,      ecc.      possono     essere
realizzate   sistemazioni   a   verde   di   arredo,   infrastrutture   tecnologiche,   box
interrati,   spazi   per  la   sosta   pubblici   e   attrezzature  dj   servizio   alla   viabilità,
quali   distributori   di    carburante   e   simili,    salvo   trovarsi    in    zone    centrali    e
particolarmente  dense  dal   punto  di  vista  edilizio;

111.  P/.ano   Reoo/afore   Genera/e   (PRG)   del   Comune   di   Albenga   (approvato   con
D.P.G.R.   n.136  del  4  settembre  2002)

Ambito    Urbanistico    E1     (zona    agricola    intensiva    e    sperimentale    della
Piana,   disciplinata   dagli   artt.   47  e  seguenti  delle   norme  di  Attuazione.   Tale
area    è    anche     interessata    dalla     previsione    di     rettifica     della     esistente
viabilità   pubblica   (strada   delle   Campore),   previsione   che,   prefigurando   un
vjncolo  di   natura  espropriativa,   risulta   decaduta   per  infruttuosa  decorrenza
del  termine  di   cui   all'art.   9,   comma  2,   del   D.P.R.   n.   327/01;

REGIMI   DI  VINCOLO

Le   aree   interessate   dalle   opere   in   progetto   non   sono   assoggettate   al
vincolo     paesistico-ambientale     e     pertanto     non     è     necessario     acquisire     la
specifica  autorizzazione  di  cui  all'art.146  del   D.   Lgs.   n.   42/2004  s.   m.   e  i.

Tali   aree   inoltre   non   sono   sottoposte   a   vincolo   idrogeologico   ai   sensi
degli   articoli   1   e  seguenti   del   Regio   Decreto   30  dicembre   1923   n.   3267   s.   m.   e
i.   pertanto   non  è   necessario   acquisire   l'autorizzazione  di   cui   alla   l.r.   n.   4/1999
s.   m.   e   i.,   e   non   risultano   classificate,   dalla   D.G.R.   n.   328/2006,   come   Sito   di
lnteresse  Comunitario.

CONSIDERAZIONI  E  VALUTAZIONI

Sulla      base      delle      risultanze      dell'istruttoria      effettuata      dal      Settore
regionale   Urbanistica   si   rileva   che   l'intervento   previsto   dal   progetto   in   esame
risulta:

1.       compatibile   con   la   disciplina   del   vigente   P.T.C.P.   in   applicazione   di   quanto

previsto   dall'art.    79,    comma   2,    delle   Norme   di   Attuazione,    trattandosi   di
aree   funzionalmente   connesse   alla   rete   autostradale   esistente,   ancorché
esterne   al   perimetro   dell'ambito   autostradale   AE,   in   quanto   finalizzate   ad
ampliare   una   esistente   area   di   sosta   dell'autostrada   A10,   garantendo   così
una   migliore  efficienza  dell'infrastruttura  autostradale   in  termini  di   capacità
di   accoglienza   e   gestione   dei   mezzi   pesanti   di   trasposto   che   richiedono
spazi    idonei    per    la    sosta    attualmente    non     presenti    nella    direzione    di
ponente;

il.    conforme   rispetto   aHe   prevjsioni   del   vigente   PRG   del   Comune   di   Ceriale
rientrando,   le  opere   previste,  fra   le  attrezzature  di  servizio  alla  viabilità;

111.   in    variante    rispetto    alle    previsioni    ed    alle    prescrizioni    dl    vigente    Piano
Regolatore     Generale     del     Comune     di     Albenga     in     quanto     comporta     la
riclassificazione   dell'area   di   intervento   come  AU   "Area   desf/nafa   a/.  serv/z/



connessi     alla     viabilità     autostradale-truck-park"     secor\do    le     spec.if.iche
tecniche  ed  i  parametri  del  progetto  in  esame;

lv.   in   deroga   rispetto   all'art.   88,   comma   3,   del   vigente   Regolamento   Edilizio
Comunale     laddove     è     prevista     una     quota     complessiva     di     superficie
permeabile    pari    al    solo    16%    della    superficie    del    lotto    anziché    del    25%
come  imposto  dal  richiamato  art.  88,  comma  3,  del  R.E.C.

PROPOSTA  CONCLUSIVA

ln    riferimento   alle   considerazioni   ed    alle   valutazioni   sopra   svolte,    si
ritiene  che  la  variante  al  vigente  P.R.G.  del  Comune  di  Albenga  ed  il  collegato
intervento   (con§istente   nell'ampliamento   e   nella   riqualificazione   dell'esistente
area  di  servizio  Ceriale   Nord  sull'Autostrada  A10  Savona-Ventimiglia)  possano
essere    approvati     nell'ambio    del     procedìmento    di     lntesa     Stato-Regione    in
oggetto    indicato.        Si    tratta    infatti    dì    un'opera    pubblica    che    soddisfa
puntale     esigenza     di     carat{ere     funzionale,     derivante     dalla     necessità
assicurare    idonei    ed    attrezzati    spazi    per    la    sosta    dei    mezzi
trasporto  che  percorrono  l'autostrada  in  direzione  ponente  e  del  co

nt

Francia   ed,   al   tempo   stesso,   di   sgravare   la   viabilità   urbana   del   Comune
Albenga   dal   traffico  dei   mezzi   pesanti   che,   in   assenza  del   previsto  autoparco
ed   in   particolare   durante   i   periodi   di   sosta   obbligatoria,   si   riverserebbe   sulla
stessa  viabilità  per  ricercare  adeguati  spazi  per  la  sosta,   interferendo  cosÌ  con
il  traffico  cittadino  sottraendo  anche  gli  spazi  di  parcheggio  disponibili.

Si  ritiene  pertanto,   per  quanto  di  competenza  della  Regione:
a.di     esprimere     valutazione     favorevole     all'approvazione     della     Variante     al

vigente    Piano    Regolatore   Generale    del    Comune    di   Albenga,    sottesa    alla
realizzazione  dell'intervento  in  oggetto;

b.  di   esprimere,   ferma   restando   la   sottoposizione   della   relativa   decisione   alla
conferenza    di    servizi,    valutazione    non    favorevole    all'accoglimento    deHe
osservazionì    che    sono    pervenute    durante    la    pubblicazione    degli    atti    del
procedimento  in  quanto:
1)   il   progetto   presentato   è   compatibile   con   la   dìscìplina   del   vigente   PTCP

per  le   motjvazioni   più  sopra   indicate;
2)   I'utilizzo    del    suolo    previsto    dal    progetto    non    sottrae    spazi    ad    attività

agricole    trattandosi    di     un'area     non     utilizzata     a    fini     agricoli,     mentre
I'utnizzo     previsto     produce     evidenti     benefici     per    la    funzjonalità    e     la
sicurezza    del    traffico    autostradale    dei    mezzi    pesanti    di    trasporto    e
preserva    la   viabilità   e   gli   spazi   di   sosta   del    Comune   di   Albenga   per   i
motivi   più   sopra   indicati;

3)   gli      effetti      di      vincolo      che      la      modifica      del      limite      dell'infrastruttura
autostradale    determina     sulle    aree    contermini    derivano     dalla     vigente
legislazione    in    materia    di   fasce    di    rispetto    delle    autostradali    che    non
sono  suscettibili  di  deroga  o  modifica  per  effetto  della  presente  lntesa  tra
Stato  e  Regione.

F.to  ll  Responsabile  del  procedimento         F.to        ll  Dirigente  del  settore  Affari

(Geom.  Stefano  Melegarì) Giuridici  Territorio

e  ad  interim
Dirìgente  del  Settore  Urbanistica

(Dott.   Daniele  Casanova)
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